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1 Einleitung

1 Einleitung

Vor dem Hintergrund des knapper werdenden Angebots an frei verfiigbaren Gewer-
beflachen fiir Betriebsansiedlungen plant die Stadt Rheinau die Erweiterung des am sidli-
chen Ortsrand von Memprechtshofen bestehenden Gewerbegebietes an der Hebelstral3e.
Durch die Aufstellung des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung” soll die
stadtebauliche Entwicklung und Ordnung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Sicher-
heit geschaffen werden.

Im vorliegenden Dokument werden die im ca. 1,85 ha groRen Geltungsbereich des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" erfassten Biotoptypen beschrieben
und bewertet.






2 Biotoptypen

2 Biotoptypen

2.1 Methodik der Kartierung

Am 05.07.2017 wurde eine Biotoptypenkartierung nach dem Kartierschlissel des
Landes Baden-Wiurttemberg (LUBW 2009) durchgefiihrt. Hierzu erfolgte eine flachende-
ckende Begehung des ca. 1,85 ha groRen Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Ge-
werbegebiet-Sid Erweiterung” und daran angrenzender Flachen im Umfeld von 50 m.

Im Folgenden werden die im Untersuchungsgebiet erfassten und in Plan 3.1-1 dar-
gestellten Biotoptypen beschrieben.

Die Bewertung der Biotoptypen wurde anhand der 64-stufigen Biotopwertliste der
Okokonto-Verordnung (OKVO) (LUBW 2010) sowie nach den Vorgaben der Bewertung
der Biotoptypen Baden-Wirttembergs zur Bestimmung des Kompensationsbedarfs in der
Eingriffsregelung (LFU 2005) durchgefunhrt.

2.2 Ergebnis der Biotoptypenkartierung

Der gro3te Teil des Geltungsbereichs des Bebauungsplans wird von einer intensiv
bewirtschafteten Ackerflache (37.11) eingenommen (Abbildung 2.2-1). Eine typische
Acker-Begleitflora konnte sich kaum ausbilden. Lediglich Acker-Winde (Convolvulus arven-
sis) und Gemeine Quecke (Elymus repens) treten haufiger auf.

Sudwestlich des Geltungsbereiches verlauft der Plaulbach in nordwestliche Rich-
tung (Abbildung 2.2-3). Aufgrund seines begradigten Verlaufs ist dieser als maRig ausge-
bauter Bachabschnitt (12.21) einzustufen. Am Grund des Gewassers ist vermehrt Nuss-
frichtiger Wasserstern (Callitriche obtusangula) festzustellen, am Ufer wachsen vereinzelt
Sumpf-Segge (Carex acutiformis) sowie Wasser-Schwertlilie (Iris pseudacorus).

Die Ufer-Bdschungen werden von Ruderalvegetation feuchter Standorte (35.63) ein-
genommen. Auf ihnen wachsen verschiedene Feuchtezeiger, wie beispielsweise Blut-
Weiderich (Lythrum salicaria), Gewohnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris), Ge-
wohnliche Zaunwinde (Calystegia sepium), Sumpf-Segge, Ross-Minze (Mentha longifolia),
Arznei-Baldrian (Valeriana officinalis) und Echtes Madesuf (Filipendula ulmaria). Letzteres
bildet abschnittsweise Reinbestande (35.33).

Nordlich des Geltungsbereichs befindet sich in einem Hausgarten eine Sandflache
(21.52), die von Zierrasen und Ziergehdlzen umgeben ist.

Nordlich und sudlich des Plaulbachs sind Fettwiesen (33.41) ausgebildet. Neben
Gewodhnlichem Knauelgras (Dactylis glomerata), Gewodhnlichem Glatthafer (Arrhena-
therum elatius), Weilem Labkraut (Galium album), Spitz-Wegerich (Plantago laceolata),
Rot-Klee (Trifolium pratense), Gewdhnlichem Ferkelkraut (Hypochoeris raidcata), Wilder



2 Biotoptypen

Moéhre (Daucus carota), Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea) und Gewohnlichem
Hornklee (Lotus corniculatus) wurden vor allem in Bachnéahe auch verschiedene Feuchte-
beziehungsweise Néassezeiger (33.41, 538), wie beispielsweise Wasser-Greiskraut
(Senecio aquaticus), Wolliges Honiggras (Holcus lanatus), Wiesen-Fuchsschwanz (Al-
opecurus pratensis) und Pfennigkraut (Lysimachia nummularia) erfasst. Das vereinzelte
Auftreten von GrofRem Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) und Heil-Ziest (Bettonica
officinalis) deutet auf eine einst extensive Nutzungsweise der Wiesen hin. Noérdlich dieser
Wiesenflache, innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-
Sud Erweiterung”, ist eine weitere Fettwiese ausgebildet, die mit einer Obstbaumreihe
bestanden ist (Abbildung 2.2-2). Neben Gewdhnlichem Knéaulgras, Spitz-Wegerich, Hop-
fen-Luzerne (Medicago lupulina), Rot-Klee, Stumpfblattrigem Ampfer (Rumex obtusifolius)
und Gewohnlicher Scharfgarbe (Achillea millefolium) wurden dort auch Magerkeitszeiger
(33.41, 537), wie beispielsweise Gewodhnlicher Hornklee, Tpfel-Johanniskraut (Hypericum
perforatum) oder Wiesen-Flockenblume erfasst. Das Vorkommen von Wilder Méhre,
Weillem Steinklee (Melilotus album), Vogel-Wicke (Vicia cracca), Kriechendem
Fingerkraut (Potentilla reptans), Einjahrigem Berufskraut (Erigeron annuus), und Echtem
Seifenkraut (Saponaria officinalis) deutet auf regelméaRige Bodenverwundungen hin und
verleihen der Wiese einen ruderalen Charakter.

Zierrasen (33.80) sind innerhalb des Untersuchungsgebietes vor allem in den Haus-
garten, im Nordosten sowie im Gewerbegebiet nordlich der Hebelstralle ausgebildet. Als
typische Arten treten hier neben dem Gewdhnlichen Weidelgras (Lolium perenne) und Ge-
wohnlichen Rispengras (Poa trivialis) Ganseblumchen (Bellis perennis) und Breit-Wege-
rich (Plantago major) auf. Werden die Zierrasen seltener geméaht und gediingt, sind ver-
gleichsweise viele Arten, wie zum Beispiel Gewdhnlicher Hornklee, Gewthnliche Gundel-
rebe (Glechoma hederacea), Kriechendes Fingerkraut, Gewdhnliches Ferkelkraut, Hop-
fen-Luzerne oder Kleine Braunelle zu finden (503).

Ein rund 36 m2 grol3er Brennnessel-Bestand (35.31) mit der GroRen Brennnessel
(Urtica dioica) befindet sich auf einem Grundstiick im Sidwesten des Geltungsbereiches.

Ein Uferabschnitt entlang des Plaulbachs ist von Wurzelausschlagen des Kolben-
Sumach (Rhus typhina) bewachsen und damit als sonstiger Dominanzbestand (35.39) ein-
zustufen.

Grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation (35.64) ist Uberwiegend entlang der
Feldwege im Sudosten des Untersuchungsgebietes, entlang der HebelstralBe im Nord-
westen (Abbildung 2.2-5) und abschnittsweise entlang des Plaulbachs ausgebildet. Auch
auf einem Wiesengrundstick im Siddwesten des Geltungsbereichs ist dieser Biotoptyp
stellenweise ausgebildet. Die stark eutrophierten Bereiche sind sehr artenarm und beste-
hen vorwiegend aus Gewdéhnlichem Knaulgras, Kriechender Quecke (Elymus repens) und
Gewdhnlichem Weidelgras. Stellenweise treten auch Blutenpflanzen, wie beispielsweise
Wiesen-Béarenklau (Heracleum sphondylium), Stumpfblattriger Ampfer, oder Weil3es
Labkraut, hinzu.
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Eine Feldhecke (41.20) mit Zwetschge (Prunus domesticus), Gemeiner Hasel (Co-
rylus avellana), Saalweide (Salix caprea), Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus) und Robinie
(Robinia pseudoacacia) befindet sich stidwestlich des Plaulbachs.

Ein Brombeergestripp (43.11) stockt direkt im Anschluss an die Hecke in einem
rund 26 m langen Uferabschnitt des Plaulbachs.

Naturraum- oder standortfremde Gebische (44.10) sind in einem Hausgarten im
Nordosten des Geltungsbereichs in Form eines Bambus- (Phyllostachys spec.) und Kirsch-
lorbeer-Gebuischs (Prunus laurocerasus) vorhanden. Daruber hinaus wurden diesem Bio-
toptyp Stockausschlage zweier Walnussbdume (Juglans regia) auf einem Wiesen-
grundstiick im Westen des Geltungsbereichs zugeordnet.

Sowohl naturraumfremde Hecken (44.20) als auch Heckenzéune (44.30) wurden
hauptsachlich in den Garten im Nordosten des Untersuchungsgebietes und entlang der
HebelstralBe kartiert. Meist dominieren hier exotische Geholze, wie beispielsweise Thuja
(Thuja plicata), Kirsch-Lorbeer (Prunus laurocerasus), Gewdhnlicher Flieder (Syringia vul-
garis) und Tulpen-Magnolie (Magnolia x soulongeana). Vergleichsweise selten bestehen
Heckenzdune aus einheimischen Straucharten, wie beispielsweise Hainbuche (Carpinus
betulus) oder Gewdhnlichem Liguster (Ligustrum vulgare).

Eine lange Baumreihe (45.12) aus insgesamt 15 Einzelbdumen stockt auf einem
Grundstuick westlich des Geltungsbereichs. Diese wird vorwiegend aus halb- und hoch-
stammigen Apfel-, Birnen- Zwetschgen-, St3kirschen, Robinien, Berg-Ahorn und Walnuss-
baumen (Juglans regia) gebildet und grenzt das Grundsttick nach Osten zu einem Acker
hin ab. Entlang einer Mauer im Studwesten des Grundstiicks wachsen mit dem Blut-Ahorn,
Blutpflaume (Prunus cerasifera), Japanischer Perlschnurbaum (Styphnolobium japonicum)
Fleischrote Rosskastanie (Aesculus x carnea) und Suf3-Kirsche funf weitere Laubbaume
in Reihenform. Eine weitere Baumreihe aus insgesamt flnf als Niederstamm gezogenen
Apfelbaumen stockt am Rand eines Hausgartens noérdlich des Geltungsbereichs.

Baumgruppen (45.20) und Einzelbdume (45.30) stocken in den Gérten im Nordosten
des Untersuchungsgebietes sowie in den Garten und Grinflachen entlang der Hebel-
stra3e. Neben verschiedenen Obstbaumarten sind dort unter anderem Rot-Eichen (Prunus
rubrum), Hange-Birken (Betula pendula), Stiel-Eichen (Quercus robur), Blut-Pflaume
(Prunus cerasifera), Rotblattriger Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus f. atropurpureum),
Trauer-Weide (Salix babylonica), Gemeine Fichte (Picea abies) und Blau-Fichte (Picea
pungens) festzustellen. Auch stidwestlich des Plaulbachs stockt eine gro3e Baumgruppe,
die aus Apfel-, Birnen-, zwetschgen- und Reneclaudenbdumen (Prunus domestica subsp.
italica) sowie Gewdhnlicher Fichte und Stiel-Eiche besteht.

Von Bauwerken bestandene Flachen (60.10) wurden nordwestlich des Geltungs-
bereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" entlang der Hebel-
stral3e in Form von Gewerbehallen und Wohnhausern sowie nordwestlich in Form von Gar-
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tenhitten und Wohnhé&usern kartiert. In deren Umfeld sind neben véllig versiegelten Fla-
chen (60.21), wie beispielsweise der Hebelstralle, oftmals auch gepflasterte Platze und
Wege (60.22) als Garageneinfahrten und Parkplatzen vorhanden. Sudwestlich des Gel-
tungsbereichs befindet sich auf einem von Obstbdumen bestandenen Wiesengrundstiick
eine vollig versiegelte Lagerflache, die der Lagerung von Festmist diente. Rund 20 m nérd-
lich davon befindet sich ein mit Plastikfolien abgedeckter Holzlagerplatz (60.41). Ein ge-
schotterter Feldweg im Osten des Untersuchungsgebietes ist dem Biotoptyp Wege oder
Platze (60.23) mit wassergebundener Decke zuzuordnen. Dieser geht in siidwestlicher
Richtung in einen Grasweg (60.25) Uber (Abbildung 2.2-7). Neben verschiedenen Gréasern,
wie beispielsweise Gewohnliches Weidelgras und Einjahriges Rispengras (Poa annua),
gedeihen auch Breit-Wegerich (Plantago major) und Vogel-Knéterich (Polygonum
aviculare).

Nutz- und Ziergarten (60.61 bzw. 60.62) oder Mischtypen (60.63) hiervon wurden
ausschlieRBlich im Umfeld der Wohnhauser im Nordosten des Untersuchungsgebietes
festgestellt. Neben verschiedenen Zierstrauchern und Stauden wird hier, wie in Abbildung
2.2-4 zu erkennen, auch Obst und Gemiise angebaut. Zudem befindet sich am sudost-
lichen Ende der Wohnbebauung ein mit Folie abgedichteter Gartenteich (13.92), der mit
WeilRer Seerose (Nymphea alba), Schilf (Phragmites australis), Rohrkolben (Typhia lati-
folia) und verschiedenen Seggenarten (Carex spec.) bewachsen ist.

Rund 50 m sidlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-
Sid Erweiterung" befindet sich das nach § 33 NatSchG gesetzlich geschitzte Biotop "Feld-
hecken im Gewann Achttauen S Memprechtshofen" (Nr. 173133172095, Abbildung 2.2-6).
Kennzeichnende Arten sind Zwetschge, Gemeine Hasel, Saalweide und Berg-Ahorn. Mit
der Robinie ist aulRerdem eine fremdlandische Baumart beigemischt. Im Unterwuchs sind
Kratzbeere (Rubus caesius), Brombeere und Brennnessel vertreten.

10
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Abbildung 2.2-1. Intensiv bewirtschafteter Acker im Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewer-
begebiet-Sud Erweiterung".

Abbildung 2.2-2. Grundstiick mit einer Baumreihe auf einem als Wiese und Lagerplatz genutzten
Grundstiick im Westen des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweite-
rung"”.

11



2 Biotoptypen

Abbildung 2.2-3. Plaulbach mit Nussfriichtigem Wasserstern sowie angrenzenden Fettwiesen siid-
westlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung".

Abbildung 2.2-4. Nutz- und Ziergarten mit Obstbdumen und Gemisebeeten ndrdlich des Geltungs-
bereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung".

12



2 Biotoptypen

Abbildung 2.2-5. HebelstraRe mit angrenzender grasreicher Ruderalvegetation am nordwestlichen
Rand des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung".

3 X % r~

Abbildung 2.2-6. Geschutzes Biotop "Feldhecken im Gewann Achttauen S Memprechtshofen" std-
westlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung".

13



2 Biotoptypen

Abbildung 2.2-7. Grasweg zwischen Ackerflaichen am sudostlichen Rand des Geltungsbereiches
des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung".

14



2 Biotoptypen

2.3 Biotoptypenbewertung

L] Methodik der Biotoptypenbewertung

Die Bewertung der Biotoptypen des Untersuchungsgebietes erfolgt nach der 64-stu-
figen Biotopwertliste der Okokonto-Verordnung (OKVO) (LUBW 2010) und LFU (2005) und

ist in Tabelle 2.3-1 sowie in Plan 3.1-2 dargestellt.

Tabelle 2.3-1. Bewertung der Biotoptypen des Untersuchungsgebietes nach der OKVO (2010) und

LFU (2005).
LUBW-/ .
. " Wertspanne Biotopwert/
Biotoptyp OKVO- (Normalwert fett) | Stammumfang
Code
Fettwiese mittlerer Standorte 33.41 8-13-19 13
Zierrasen 33.80 4-12 4
Brennnesselbestand 35.31 6-8 8
Grasreiche ausdauernde Ruderalvege- 3564 8-11-15 11
tation
Acker mit fragmentarischer Unkaut- 37.11 4.8 4
vegetation
Naturraum- oder standortfremdes
Gebiisch 44.10 6-9 6
Naturraum- oder standortfremde
Hecke(44.10) D 5 g
Heckenzaun 44.30 4-6 4
1x16 cm
1x24 cm
1x25cm
2x30cm
. . . 1x35cm
E%l:(r)nrtelhgn()auf mittelwertigen 4512 3.6 1% 43 om
ptyp 3x70cm
1x90cm
1 x 100 cm
2x110cm
1x120 cm
1x30cm
Baumgruppe (auf mittelwertigen ) 2x35cm
Biotoptypen) 4520 3-6 1x60cm
1x62cm
Einzelbaum (auf mittelwertigen _
Biotoptypen) 45.30 3-6 1 x30 cm
Von Bauwerken bestandene Flache 60.10 1 1
vollig versiegelte StrafRe oder Platz 60.21 1 1
Weg oder Platz mit wassergebundener
Decke, Kies oder Schotter i ee 2
Grasweg 60.25 6 6
Lagerplatz 60.41 2 2

15



2 Biotoptypen

] Berechnung der Okopunkte

Bei der Berechnung der Okopunkte wurden ausschlieRlich die Biotoptypen innerhalb
des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung” bertick-
sichtigt.

Die Tabellen 2.3-2 und 2.3-3 stellen die Biotoptypen sowie die Baumbestande des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" im Ist-Zustand
dar. Die Bewertung der Biotoptypen erfolgt nach der Biotopwertliste der Okokonto-Verord-
nung (OKVO) des Landes Baden-Wiirttemberg. Der Ist-Zustand wird mit Hilfe des Fein-
moduls bewertet.

Die Bewertung der Biotoptypen 45.12 und 45.30 erfolgt gemaR OKVO nicht iiber
einen Flachenansatz, sondern durch Ermittlung eines Punktwertes pro Baum, indem die
Anzahl der Ba&ume mit ihrem Stammumfang und dem jeweiligen Biotopwert (hier 6) multi-
pliziert wird. Der baumbestandene Biotoptyp (hier Fettwiese als Dauergriinland und Zierr-
rasen) wird separat bewertet.

Tabelle 2.3-2. Bewertung der Biotoptypen des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sud Erweiterung” im Ist-Zustand.

e o}i_\'}ng(\:” Flaczhe Biotop- Oko-
-Code [m?] wert punkte
Fettwiese mittlerer Standorte 33.41 1.463 13 19.019
Zierrasen 33.80 790 4 3.160
Brennnesselbestand 35.31 36 8 288
S T
ﬁf]kkf;m\'/gg?;ggﬂtar's‘:her 37.11 17.937 4 71.748
lc\laittlyjur;?:l;\m_ oder standortfremdes 4410 11 6 66
Naturraum- oder standortfremde Hecke 44.20 13 6 78
Heckenzaun 44.30 17 4 68
Vollig versiegelte Stral3e oder Platz 60.21 356 1 356
Grasweg 60.25 60 6 360
Lagerplatz 60.41 30 2 60
Summe 21.232 100.912

16
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Tabelle 2.3-3. Bewertung der Einzelbaume und Baumgruppen des Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung” und Summe der Okopunkte im Ist-Zustand. Die
Baumreihe und die Baumgruppe im Geltungsbereich nehmen zusammen eine Flache von ca. 530 m?
ein.

. LUBW-/ Stamm-um-  Biotop- Oko-
ELCIERLE OKVO-Code  fang (cm) wert punkte
1x16 cm
1x24cm
1x25cm
2x30cm
; ; ; 1x35cm
Baumreihe (auf mittelwertigen
; 45.12 6 5.658
Biotoptypen) % i ‘718 gnm1
1x90cm
1x100cm
2x110 cm
1x120cm
1x30cm
Baumgruppe (auf mittelwertigen 2x35cm
Biotoptypen) 45.20 1x60cm 6 1.332
1x62cm
Einzelbaum (auf mittelwertigen
Biotoptypen) 45.30 1x30cm 6 180
Summe Okopunkte der Baumgruppen 7.170
und Einzelbdume
Summe Okopunkte Biotoptypen 100.912
Summe Okopunkte Ist-Zustand 108.082

Der Biotoptypenbestand des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sud Erweiterung” wird insgesamt mit 108.082 Okopunkten bewertet.

17
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1 Zusammenfassung

1 Zusammenfassung

Die Stadt Rheinau plant die Erweiterung des am sidlichen Ortsrand von Memp-
rechtshofen bestehenden Gewerbegebietes an der Hebelstralle. Durch die Aufstellung des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung” soll die stadtebauliche Entwicklung
und Ordnung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Sicherheit geschaffen werden. Das
ca. 1,85 ha groRRe Plangebiet soll voraussichtlich in sechs Betriebsflachen aufgeteilt wer-
den. Bei den Flachen innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sid Erweiterung" handelt es sich gré3tenteils um landwirtschaftliche Nutzflachen.
Im Westen befindet sich ein als Obstwiese und Lagerflache genutztes Grundstiick.

Zur Erstellung einer artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie wurden in den
Jahren 2017 und 2018 Bestandserfassungen hinsichtlich streng geschutzter Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie und européischer Vogelarten durchgefihrt.

Streng geschuitzte Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kommen im
Untersuchungsgebiet nicht vor. Als streng geschiitzte Tierarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie wurden Zauneidechse (Lacerta agilis) und GroRRer Feuerfalter (Lycaena dispar)
festgestellt. AuRerdem wird der Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-
Sud Erweiterung” von Flederméusen als erganzendes Nahrungshabitat genutzt. Im std-
westlich verlaufenden Plauelbach ist ein Vorkommen der Gemeinen Flussmuschel (Unio
crassus) anzunehmen. Vorhabenbedingte Beeintrdchtigungen des Gewassers und der
Gemeinen Flussmuschel sind auszuschliel3en. Hinsichtlich der Brutvogel wurden Reviere
von 17 Arten im Untersuchungsgebiet festgestellt, drei Reviere befinden sich im Bereich
der vorhabenbedingt zu beseitigenden Gehdlze im Westen des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Std Erweiterung".

Um das Eintreten von Verbotstatbestidnden des § 44 Abs. 1 BNatSchG hinsichtlich
der festgestellten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und der europaischen Vogel-
arten zu verhindern, sind folgende MalRnahmen erforderlich:

o Maflinahmen zur Konfliktvermeidung

» Bauzeitenbeschrankung bezuglich der Beseitigung von Gehdlzen im Vorhaben-
bereich (MalBhahme Nr. V1),

4 Bauzeitenbeschrankung bezuglich der Beseitigung der krautigen Vegetation im Vor-
habenbereich (MalRnahme Nr. V2),

4 Verwendung von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter Anlockwirkung auf In-
sekten und verringerter Scheuchwirkung auf Fledermduse bei der StraRen-, Fla-
chen- und Gebaudebeleuchtung (MaRnahme Nr. V3),

» Fang und Umsiedlung der Zauneidechsen aus dem Baustellenbereich (MalRnahme
Nr. V4),

» Umzaunung der CEF-Flache (MalRnahme Nr. V5) und
» Gestaltung der Fassaden zur Vermeidung von Vogelschlag (MaBnahme Nr. V6).

[ MaRnahmen zum vorgezogenen Ausglgeich (CEF-MalRnahmen)



1 Zusammenfassung

4 Gestaltung der CEF-Flache als Lebensraum fur die Zauneidechse (Mal3hahme Nr.
Al),

4 Gestaltung der CEF-Flache als Lebensraum fur den Grof3en Feuerfalter (Ma3nahme
Nr. A2) und

4 Exposition von Nistkéasten fur Héhlenbriter (MaRnahme Nr. A3).

Unter Berlicksichtigung dieser Mal3nahmen ist keine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG als Voraussetzung fur die Umsetzung des Vorhabens erforderlich.



2 Einleitung

2 Einleitung

Vor dem Hintergrund des knapper werdenden Angebots an frei verfligbaren Gewer-
beflachen fur Betriebsansiedlungen plant die Stadt Rheinau die Erweiterung des am sid-
lichen Ortsrand von Memprechtshofen bestehenden Gewerbegebietes an der Hebel-
stral3e. Durch die Aufstellung des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung” soll
die stadtebauliche Entwicklung und Ordnung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Si-
cherheit geschaffen werden.

An den ca. 2,12 ha grofRen Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-
Sud Erweiterung” schliel3en nordwestlich bestehende gewerbliche Betriebe an. Stidwest-
lich und sidostlich befinden sich landwirtschaftlich genutzte Flachen. Norddstlich grenzt
das Plangebiet an die rickwartigen gartnerisch genutzten Bereiche der Wohnbebauung
"Moscheroschstrafl3e" an.

Da sich der Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweite-
rung” in raumlicher Nahe zu Natura 2000-Gebieten befindet und aufgrund seiner Habitat-
ausstattung im Vorhabenbereich mit Vorkommen planungsrelevanter Tiergruppen zu rech-
nen ist, wurde die Spang. Fischer. Natzschka. GmbH Ende Juni 2017 von der Stadt
Rheinau mit der Erstellung einer Natura 2000-Vorprifung, einer artenschutzrechtlichen
Vertraglichkeitsstudie und den dafir erforderlichen Geldndeuntersuchungen beauftragt.

Aufgabe der vorliegenden artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie ist es, zu

prufen

4 welche Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie im Wirkungsbereich des Vorha-
bens vorkommen und

4 ob die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG unter
Bertcksichtigung von konfliktvermeidenden und vorgezogenen Ausgleichsmalinah-
men gemanl § 44 Abs. 5 BNatSchG ausgeldst werden.

Bei Bedarf werden die naturschutzrechtlichen Voraussetzungen fiir die Erteilung ei-
ner Ausnahme von den Verboten gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG dargestellt.
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3  Wirkungspotenzial und Untersuchungsgebiet

3.1 Vorhabenbeschreibung

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung"” befin-
det sich am stdwestlichen Ortsrand des Stadtteils Memprechtshofen. Das 2,12 ha grol3e
Plangebiet soll voraussichtlich in sechs Betriebsflachen aufgeteilt werden. Damit kann bau-
planungsrechtlich die Ansiedlung von mittelsténdischen bis kleinen Betrieben vorbereitet
werden. Die ErschlieBung erfolgt ausschlielich Uiber die bestehende Hebelstral3e. Die in-
nere ErschlieBung der einzelnen Gewerbegrundstiicke ist so dimensioniert, dass selbst
groRRere Lastziige die Moglichkeit haben, die groReren Gewerbeflachen anzufahren und
dort zu wenden. Mit einer Grunflache soll zum Schutz der bestehenden Wohnlagen ein
Puffer zur nordéstlich angrenzenden Wohnbebauung geschaffen werden, um Nutzungs-
konflikte (Immissionsschutz) zu minimieren. Zudem ist vorgesehen das Gewerbegebiet zur
offenen Landschaft hin einzugriinen.

Die offentlichen Grinflachen sind gemanR Planeintrag als Wiese anzulegen und dau-
erhaft zu unterhalten.

Kfz- und Fahrradstellplatze sowie Hofflachen werden als wasserdurchléssige Ober-
flachenbefestigung (z.B. Pflaster mit Rasenfugen bzw. anderen wasserdurchlassigen Fu-
gen, Schotterrasen, begriintes Rasenpflaster) ausgefuhrt. Ausgenommen hiervon sind Fla-
chen, auf welchen Maschinen oder Gerate gewartet oder abgestellt werden missen. Durch
geeignete Vorkehrungen wird sichergestellt, dass kein Eintrag von wassergefahrdenden
Stoffen in das Grundwasser stattfindet.

Zum Schutz nachtaktiver Insekten wird in den Bauvorschriften die Verwendung UV-
anteilarmer AuR3enbeleuchtung zur Minderung der Fallenwirkung festgesetzt (z. B. LED-
Leuchtmittel). Zur Vermeidung einer Kontamination des Bodens oder des Grundwassers
sind Dacheindeckungen aus Kupfer, Zink oder Blei nur in beschichteter oder anderweitig
behandelter Ausfiihrung, die eine Kontamination unterbindet, zulassig. Falls auf einer Fl&-
che eine Verschmutzung des Regenwassers durch den Betrieb oder das Betriebsgelande
zu erwarten ist, muss eine Regenwasserbehandlung auf dem Grundstiick des Gewerbe-
betreibenden vorgesehen werden.

Die zeichnerisch festgesetzten Baumpflanzungen entlang der siidwestlichen und
suddostlichen Grenze des Plangebietes dienen zur 6kologischen Ausgestaltung des Plan-
gebietes im Sinne einer Ausbildung eines griinen Ortsrandes. Sollten die zeichnerisch fest-
gesetzten Baumstandorte aus gestalterischen Grinden nicht exakt umgesetzt werden kén-
nen, so ist es zulassig, von diesen Baumstandorten bis zu 3 m abzuweichen.

Durch Baum- und Strauchpflanzungen auf den privaten Gewerbegrundstiicken (je
angefangene 300 m2 Grundstiicksflache sind ein standortheimischer Laubbaum [Hoch-
stamm] und drei Straucher zu pflanzen) soll zum einen ein qualitéatsvoller Au3enraum im
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Plangebiet sichergestellt werden. Zum anderen soll hierdurch die Einbindung in die Land-
schaft verbessert werden. Um ein doppeltes Pflanzgebot zu vermeiden, sind die zeichne-
risch festgesetzten Baumpflanzungen anrechenbar.

Alle festgesetzten Anpflanzungen sind dauerhaft zu pflegen und zu unterhalten. Ab-
gangige Gehdlze sind durch Neupflanzungen einer vergleichbaren Art zu ersetzen.

Sudwestlich und siidostlich des Plangebiets befinden sich intensiv genutzte land-
wirtschaftliche Flachen. Um bei der Anwendung von Pflanzenschutzmitteln den Schutz von
unbeteiligten Personen in der Umgebung der Behandlungsflache gewarleisten zu kénnen,
werden offentliche Grunflachen, die von Bebauung freizuhalten sind, mit einer Breite von
5 m als Abstandsflache zwischen den Baugrundstiicken und den landwirtschaftlichen Fla-
chen zeichnerisch festgesetzt.

Das Gewerbegebiet wird an die bestehende, 6ffentliche Kanalisation in der Hebel-
stral3e angeschlossen und so das anfallende Schmutzwasser abgeleitet. Die Entwésse-
rung und Retention des im geplanten Gewerbegebietes anfallenden Niederschlagswas-
sers erfolgt Uber Entwésserungsgrabern im Bereich der 6ffentlichen Grinflachen am sid-
westlichen, stiddstlichen und norddstlichen Rand des Geltungsbereiches des Bebauungs-

plans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung” (siehe Abbildung 3.1-1).

Z=1l

N FH=T20m
GRZ=08 | Tu-inpm

o

@V

Abbildung 3.1-1. Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung”, (Be-
bauungsplans und értliche Bauvorschriften, von fsp.stadtplanung am 24.05.2022 zu Verfigung ge-
stellt).
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3.2 Wirkungen des Vorhabens

Bezlglich des Vorhabens sind grundsatzlich bau-, anlage- und betriebsbedingte

Wirkungen zu berticksichtigen. Diese lassen sich hinsichtlich des Zeitpunktes ihres Eintre-

tens unterscheiden:

4

Baubedingte Wirkungen treten sowohl wahrend der Vorbereitung der Baufelder, ins-
besondere der Rodung von Gehdlzen sowie dem Abschieben von Oberboden, als
auch im Zuge der geplanten Bebauung auf.

Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen resultieren aus dem Vorhandensein und
der bestimmungsgemafen Nutzung der neu geschaffenen Gebaude und der zuge-
horigen Infrastruktur.

Baubedingte Wirkungen

Als baubedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu tberprifen:
Beseitigung von Vegetation im Vorhabenbereich,

Abtrag und Auftrag von Boden mit einhergehender Bodenverdichtung und Boden-
umschichtung,

Zwischenlagerung von Boden und Baumaterial,
Individuenverluste insbesondere bodenlebender Arten,

Schallemissionen durch Baumaschinen und Transportfahrzeuge im Baustellenbe-
reich sowie

visuelle Wirkungen durch die Anwesenheit und die Bewegung von Menschen und
Baumaschinen.

Im Hinblick auf den zu erwartenden geringen Umfang an baubedingten Staub-,

Schadstoff- und Lichtemissionen sind die davon ausgehenden Auswirkungen zu vernach-

lassigen. Die Berlcksichtigung der genannten Wirkungen im Rahmen der weiteren Be-
trachtungen ist nicht erforderlich.

Anlagebedingte Wirkungen

Als anlagebedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu tberpriufen:
Dauerhafte Veranderung von Biotoptypen,

Neuversiegelung von Flachen,

Veranderung der Habitatausstattung im Vorhabenbereich sowie

Vorhandensein zusatzlicher Gebaude- und Infrastrukturflachen.

11



3 Wirkungspotenzial und Untersuchungsgebiet

] Betriebsbedingte Wirkungen

Als betriebsbedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu tberprifen:
4 Schallemissionen durch den Nutzerverkehr im Bereich des Gewerbegebiets,

4 visuelle Wirkungen durch die Anwesenheit und die Bewegung von Menschen und
Fahrzeugen sowie

4 Lichtemissionen durch die StraBen- und Gebaudebeleuchtung.

3.3 Untersuchungsgebiet

Der ca. 1,85 ha groRe Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid
Erweiterung" schlief3t norddstlich an die gartnerisch genutzten Bereiche der bestehenden
Wohnbebauung der "Moscheroschstralle” an. Sudostlich und stidwestlich befinden sich
landwirtschaftliche Flachen. Nordwestlich grenzt der Geltungsbereich des Bebauungs-
plans an das bestehende Gewerbegebiet an.

Bei den Flachen innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sud Erweiterung” handelt es sich grofdtenteils um landwirtschaftliche Nutzflachen.
Lediglich im Westen befindet sich ein als Obstwiese und Lagerflache genutztes Grund-
stuck.

Das in Abbildung 3.3-1 dargestellte Untersuchungsgebiet zur Erfassung der Repti-
lien, Amphibien, Falter und Fledermause umfasst neben dem Geltungsbereich des Bebau-
ungsplans auch die daran angrenzenden Flachen im Abstand von 50 m. Damit liegen Teile
der angrenzenden Wohnbebauung, des Gewerbegebietes, der landwirtschaftlichen Nutz-
flachen und des stidwestlich des Geltungsbereiches verlaufenden Plauelbachs innerhalb
des Untersuchungsgebietes. Zur Erfassung der Avifauna wurde das Untersuchungsgebiet
in alle Richtungen um weitere 50 m ausgedehnt (Abbildung 3.3-1). Hierdurch wurden auch
Artvorkommen in dem Feldgarten mit Streuobstbestand stdwestlich des Plauelbachs, an
der Rench nérdlich des bestehenden Gewerbegebietes sowie im Bereich der sich im Nord-
osten fortsetzenden Wohnbebauung erfasst. Die Beriicksichtigung dieser Flachen im Um-
feld des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung” in die
faunistischen Bestandserfassungen diente

» der Kartierung gegebenenfalls vorhandener Lebensrdaume stérungsempfindlicher,
europaischer Vogelarten und Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im raumli-
chen Zusammenhang mit dem Vorhabensgebiet,

4 der Erfassung eventueller Wanderungsbewegungen der Amphibien im Umfeld zum
besseren Verstandnis der Relevanz des Geltungsbereiches fir das Uberleben der

Populationen sowie

4 zur Ermittlung vorhabenbedingter Stérungen in unmittelbar angrenzenden Habita-
ten.

12
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I = = =  Geltungsbereich des Bebauungsplans
I = = = "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung”

Kartierbereich Reptilien, Amphibien, Falter und Fledermause

Kartierbereich Avifauna

& Batcorderstandorte S01 und S02

Abbildung 3.3-1. Lage und Abgrenzung der Untersuchungsgebiete der vorliegenden artenschutz-
rechtlichen Vertraglichkeitsstudie und Standorte der Batcorder.
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4 Methodik der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie

GemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG sind in der
artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie bei "nach 8§ 15 zulassigen Eingriffen in Natur
und Landschaft sowie bei Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind" folgende Artengruppen zu beriicksichti-
gen:

4 Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie

4 europaische Vogelarten.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie erfolgt zunachst eine
Ermittlung der Arten, die als Gberprifungsrelevant einzustufen sind (Kapitel 5).

Hinsichtlich der Anhang IV-Arten wird das zu untersuchende Artenspektrum zu-
nachst ndher eingegrenzt, indem anhand vorgegebener Kriterien das Vorkommen be-
stimmter Arten ausgeschlossen wird. Die Vorgehensweise und das Ergebnis dieser Ab-
schichtung werden in Kapitel 5.1. erlautert.

Als Ergebnis der Abschichtung verbleiben die Arten, deren Vorkommen auf Grund-
lage allgemeiner Erwagungen nicht ausgeschlossen werden kann oder wahrscheinlich ist.

Beziglich dieser Arten werden Bestandserfassungen durchgefihrt (Kapitel 5.2 und
5.3). Werden im Rahmen der Erhebungen keine Hinweise auf das Vorkommen einer be-
stimmten Art gewonnen, wird diese ebenfalls als nicht Gberprifungsrelevant eingestuft.

Hinsichtlich der europaischen Vogelarten erfolgt im Gegensatz zu den Anhang IV-
Arten keine Abschichtung im Vorfeld der Bestandserfassung. Die im Untersuchungsgebiet
vorkommenden Vogelarten werden im Rahmen einer Revierkartierung ermittelt. Die Me-
thodik und die Ergebnisse der Revierkartierung werden in Kapitel 5.2 und 5.3 dargestellt.
Uberpriufungsrelevant sind diejenigen Vogelarten, die Brutvorkommen innerhalb des Vor-
habenbereiches aufweisen oder au3erhalb des Vorhabenbereiches briten, dort aber es-
senzielle Nahrungshabitate besitzen. Als essenzielle Nahrungshabitate sind ausschliel3lich
diejenigen zu betrachten, die fur die Erhaltung der Funktion der Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten unentbehrlich sind.

Fur die festgestellten Arten wird im Rahmen der zu erstellenden artenschutzrechtli-
chen Vertraglichkeitsprifung geprift, ob die Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 durch das
Vorhaben ausgeldst werden. Diese Priifung wird mittels einheitlicher Protokolle dokumen-
tiert, deren Verwendung vom Ministerium fir Erndhrung und L&ndlichen Raum Baden-
Wirttemberg - insbesondere bei maglicher Betroffenheit von Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie sowie von streng geschitzten Vogelarten und Vogelarten der "Roten Liste
der Brutvogelarten Baden-Wurttembergs" - empfohlen wird (Schreiben des MLR vom
10.05.2012 zur Verwendung des Formblatts zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von Europdaischen Vogelarten nach §8§ 44 und
45 BNatSchG [saP]).
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Bei der Ermittlung des Eintretens der Schadigungs- und Stérungsverbote werden
konfliktvermeidende und vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MafRRnahmen?) ge-
malf § 44 Abs. 5 BNatSchG berucksichtigt.

Falls das Eintreten eines oder mehrerer Verbotstatbestande nicht ausgeschlossen
werden kann, werden die naturschutzrechtlichen Voraussetzungen fur die Erteilung einer
Ausnahme von den Verboten gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG beschrieben. Soweit erforder-
lich, werden Ausgleichsmalinahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands (FCS-
MaRnahmen?) entwickelt und beschrieben.

1 CEF-MaRnahme (Continuous Ecological Functionality)
2 ECS-MaRnahmen (Favourable Conservation Status)

16
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5 Ermittlung und Erfassung der Uberprifungsrelevanten Arten

5.1 Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie

] Ermittlung der Gberprifungsrelevanten Arten (Abschichtung)

Als Grundlage fur die Ermittlung des relevanten Artenspektrums wurde die von der
Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (LUBW) im
Internet verdéffentlichte Liste "Geschiitzte Arten - Liste der in Baden-Wirttemberg vorkom-
menden besonders und streng geschutzten Arten" (LUBW 2010) herangezogen. Aus die-
ser Liste wurden zunéchst diejenigen Arten mit Vorkommen in Baden-Wurttemberg aus-
gewahlt, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt sind und damit dem strengen Ar-
tenschutz unterliegen.

Anhand bestimmter Kriterien, wie des Rote Liste-Status, der landesweiten Verbrei-
tung der Art sowie des Lebensraumangebotes und der Habitatausstattung des Unter-
suchungsgebiets, wird das Spektrum der Uberprifungsrelevanten Arten weiter einge-
grenzt. Demgemal sind folgende Arten nicht Uberprifungsrelevant:

4 Arten, die in Baden-Wirttemberg oder sogar in ganz Deutschland ausgestorben
oder verschollen sind (Gefahrdungskategorie 0 der Roten Liste) und in jingerer
Zeit nicht wiedergefunden wurden,

4 Arten, deren Verbreitungsgebiet in Baden-Wirttemberg aul3erhalb des betrachte-
ten Untersuchungsgebiets liegt,

4 Arten, fir die im Untersuchungsgebiet keine geeigneten Lebensraume bezie-
hungsweise Teillebensraume vorhanden sind.

Das Ergebnis der Abschichtung des Artenspektrums zeigt Tabelle 5.1-1.

Tabelle 5.1-1. Ermittlung potenziell betroffener Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, ausgehend
von den Arten mit Vorkommen in Baden-Wirttemberg nach LUBW (2010).

Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name Vorkommen im
Untersuchungsgebiet?

Fauna
Mammalia Saugetiere

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich sind
Castor fiber Biber wegen der Bindung an Gewasser auszuschlie-

Ben.

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich sind
aufgrund der artspezifischen Habitatanspriiche
Cricetus cricetus Feldhamster auszuschlieRen (besiedelt bevorzugt mehrjah-
rige Feldfutterkulturen, wie Klee und Luzerne,
auf L6R- und Lehmbéden).

17
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Fortsetzung Tabelle 5.1-1.

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Vorkommen im
Untersuchungsgebiet?

Felis silvestris

Wildkatze

Lynx lynx

Luchs

Vorkommen der Arten im Vorhaben-
bereich und dessen Umgebung sind auf-
grund der artspezifischen Habitatanspri-
che auszuschlieBen (besiedeln grofR3e,
zusammenhéangende, strukturreiche
Waldgebiete).

Muscardinus avellanarius

Haselmaus

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind wegen der Bindung an Laub- und
Mischwaélder mit artenreichem Unter-
wuchs, strukturreiche Waldsaume und
artenreiche Hecken auszuschlieRen.

Chiroptera Fledermause
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus
Myotis alcathoe Nymphenfledermaus

Myotis dasycneme

Teichfledermaus

Pipistrellus kuhlii

WeilRrandfledermaus

Rhinolophus ferrumequinum

GroR3e Hufeisennase

Vespertilio murinus

Zweifarbfledermaus

Vorkommen dieser Fledermausarten im
Vorhabenbereich sind aufgrund ihrer lan-
desweiten Verbreitung und / oder der Ha-
bitatausstattung des Untersuchungs-
gebietes auszuschlieRen.

Eptesicus serotinus

Breitflugelfleder-
maus

Myotis bechsteinii

Bechsteinfledermaus

Myotis brandtii

GrolRe Bartfleder-
maus

Myotis daubentonii

Wasserfledermaus

Myotis emarginatus

Wimperfledermaus

Myotis myotis

GroRRes Mausohr

Myotis mystacinus

Kleine Bartfleder-
maus

Myotis nattereri

Fransenfledermaus

Nyctalus leisleri

Kleiner Abendsegler

Nyctalus noctula

GrofR3er Abendsegler

Pipistrellus nathusii

Rauhautfledermaus

Pipistrellus pipistrellus

Zwergfledermaus

Pipistrellus pygmaeus

Mickenfledermaus

Plecotus auritus

Braunes Langohr

Plecotus austriacus

Graues Langohr

Vorkommen dieser Fledermausarten
im Vorhabenbereich sind grundsatz-
lich nicht auszuschlieRRen.

Um eine moégliche Betroffenheit von
Fledermausen durch das Vorhaben
beurteilen zu kdnnen, wurde der Ge-
hoélzbestand auf Quartiermdglichkei-
ten Oberpruft sowie die Fledermaus-
aktivitdt und das Artenspektrum mit-
tels stationarer Rufaufzeichnungs-
gerate erfasst.

Dadurch koénnen Ruckschlisse auf
Jagdhabitate und mdoglicherweise in
den Gehdélzen innerhalb des Untersu-
chungsgebietes vorhandene Baum-
quartiere getroffen werden.

Reptilia

Kriechtiere

Coronella austriaca

Schlingnatter

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind aufgrund der artspezifischen Habi-
tatanspriche auszuschlieRen (besiedelt
warmebegunstigte Hanglagen mit niedri-
ger Vegetation auf sandig-steinigem Un-
tergrund).

Emys orbicularis

Europaische Sumpf-
schildkrote

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind wegen der Bindung an Gewasser
auszuschliel3en.
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5 Ermittlung und Erfassung der tberprifungsrelevanten Arten

Fortsetzung Tabelle 5.1-1.

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Vorkommen im
Untersuchungsgebiet?

Lacerta agilis

Zauneidechse

Vorkommen der Art im Vorhaben-
bereich kénnen nicht von vornherein
ausgeschlossen werden, da die Rand-
bereiche von Gehoélzen und Offenland
trockener, warmer Standorte potenzi-
elle Lebensrdume der Zauneidechse
sind. Es wurden Bestandserfassun-
gen durchgefihrt.

Lacerta bilineata

Westliche Smaragd-
eidechse

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind wegen der Lage des Gebiets auler-
halb des nattrlichen Areals ausgeschlos-
sen.

Podarcis muralis

Mauereidechse

Vorkommen der Art im Vorhaben-
bereich kénnen nicht von vornherein
ausgeschlossen werden, da Sied-
lungsrandbereiche mit teils schutterer
Ruderalvegetation potenzielle Lebens-
raume der Mauereidechse sind. Es
wurden Bestandserfassungen durch-
gefuhrt.

Zamenis longissimus

Askulapnatter

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind wegen des Fehlens in der Rhein-
ebene ausgeschlossen.

Amphibia

Lurche

Bombina variegata

Gelbbauchunke

Hyla arborea

Laubfrosch

Triturus cristatus

Kammmolch

Rana dalmatina

Springfrosch

Vorkommen der Arten im Vorhaben-
bereich sind aufgrund der Habitataus-
stattung des Untersuchungsgebietes
und auf Grundlage allgemeiner Erwa-
gungen nicht auszuschlieen. Daher
wurden flir die vorliegende arten-
schutzrechtliche Vertraglichkeits-
studie Bestandserfassungen durchge-
fahrt.

Alytes obstetricans

Geburtshelferkrote

Salamandra atra

Alpensalamander

Vorkommen der Arten im Vorhaben-
bereich sind aufgrund der landesweiten
Verbreitung auszuschlie3en.

Coleoptera

Kafer

Cerambyx cerdo

Heldbock

Im Rahmen der Gelandeuntersuchungen
wurden keine Alteichen festgestellt.
Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind wegen der Bindung an Alteichen
ausgeschlossen.

Cucujus cinnaberinus

Scharlachkafer

Im Rahmen der Gelandeuntersuchungen
wurden keine Baume mit umfangreichem
Totholz festgestellt.

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind wegen der Bindung an grof3es Tot-
holz in luftfeuchter Lage ausgeschlossen.
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Fortsetzung Tabelle 5.1-1.

Wissenschaftlicher
Name

Deutscher Name

Vorkommen im
Untersuchungsgebiet?

Osmoderma eremita

Eremit, Juchtenkéfer

Im Rahmen der Gelandeuntersuchungen
wurden keine Baume mit Mulmhdhlen
festgestellt.

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind wegen der Bindung an Mulmhéhlen
in Baumen ausgeschlossen.

Bolbelasmus unicornis

Vierzahniger Mistkafer

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind wegen der Bindung an historisch alte
Walder in warmer Lage ausgeschlossen.

Dytiscus latissimus

Breitrand

Graphoderus bilineatus

Schmalbindiger Breit-
fligel-Tauchkéfer

Vorkommen der Arten im Vorhaben-
bereich sind wegen der Bindung an grof3e
Stillgewasser ausgeschlossen.

Rosalia alpina

Alpenbock

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind wegen der Bindung an Bergwalder
ausgeschlossen.

Lepidoptera

Schmetterlinge

Coenonympha hero

Wald-Wiesenvdgelchen

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind ausgeschlossen (an Offenland inner-
halb von Wald gebunden; keine Nach-
weise in der Rheinebene).

Euphydryas maturna

Eschen-Scheckenfalter,
Kleiner Maivogel

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind wegen der Bindung an luftfeuchte
Walder ausgeschlossen.

Gortyna borelii

Haarstrangwurzeleule

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind ausgeschlossen (Bindung an den im
Untersuchungsgebiet nicht vorkommen-
den Echten Haarstrang).

Lopinga achine

Gelbringfalter

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind wegen der Bindung an lichte, kraut-
reiche Walder ausgeschlossen.

Lycaena dispar

Groler Feuerfalter

Maculinea nausithous

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Maculinea teleius

Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Proserpinus proserpina

Nachtkerzenschwarmer

Vorkommen der Arten im Vorhaben-
bereich sind mdglich, sofern die spezifi-
schen Raupenfutterpflanzen auftreten.

Es wurden Bestandserfassungen
durchgefihrt.

Maculinea arion

Quendel-Ameisenblauling

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind aufgrund der landesweiten Verbrei-
tung und der artspezifischen Habitatan-
spriiche auszuschliel3en (besiedelt Kalk-
und Silikatmagerrasen mittlerer und ho-
herer Lagen).

Lycaena helle

Blauschillernder
Feuerfalter

Parnassius apollo

Apollofalter

Parnassius mnemosyne

Schwarzer Apollofalter

Vorkommen der Arten im Vorhaben-
bereich sind ausgeschlossen; sie kom-
men in der Rheinebene nicht vor.
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Fortsetzung Tabelle 5.1-1.

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Vorkommen im
Untersuchungsgebiet?

Odonata

Libellen

Gomphus flavipes

Asiatische Keiljungfer

Leucorrhinia albifrons

Ostliche Moosjungfer

Leucorrhinia caudalis

Zierliche Moosjungfer

Leucorrhinia pectoralis

Grol3e Moosjungfer

Sympecma paedisca

Sibirische Winterlibelle

Ophiogomphus cecilia

Griine Flussjungfer

Vorkommen der Arten im Vorhabenbereich
sind aufgrund des Fehlens von Gewassern
ausgeschlossen.

Mollusca

Weichtiere

Anisus vorticulus

Zierliche Teller-
schnecke

Vorkommen der Art im Vorhabenbereich
sind aufgrund der artspezifischen Habi-
tatanspriiche auszuschlieBen (besiedelt
klare, wasserpflanzenreiche, stehende und
langsam flieRende Gewasser).

Unio crassus

Gemeine Fluss-
muschel

Das Gewassersystem im Hanauer Land
ist als ein Schwerpunkt der Fluss-
muschel-Bestande zu betrachten
(mundliche und schriftliche Mitteilung
des RP Freiburg vom 18.10.2012 bezie-
hungsweise 20.05.2010).

Aufgrund ausreichender Belege fur ein
Vorkommen der Art in dem betreffenden
Abschnitt des Plauelbachs (ARGE
BiopPLAN & INULA 2013) wurden keine zu-
satzlichen Bestandserfassungen durch-
gefihrt.

Flora

Apium repens

Kriechender
Scheiberich

Vorkommen im Vorhabenbereich sind aus-
zuschlieBen, weil das Untersuchungs-
gebiet keine geeigneten Standorte auf-
weist (Flutrasen).

Bromus grossus

Dicke Trespe

Vorkommen der Art im Vort]abenbereich
sind wegen der Bindung an Acker ausge-
schlossen

Cypripedium calceolus

Frauenschuh

Vorkommen der an Walder gebundenen
Art im Vorhabenbereich sind ausgeschlos-
sen.

Gladiolus palustris

Sumpf-Gladiole

Vorkommen der an Streuwiesen und wech-
selfeuchte Kalk-Magerrasen gebundenen
Art im Vorhabenbereich sind ausgeschlos-
sen.

Jurinea cyanoides

Sand-Silberscharte

Vorkommen der an Kalk-Sandrasen ge-
bundenen Art im Vorhabenbereich sind
ausgeschlossen.

Lindernia procumbens

Liegendes
Blichsenkraut

Vorkommen der an periodisch uber-
schwemmte Pionierstandorte gebundenen
Art im Vorhabenbereich sind ausgeschlos-
sen.

Liparis loeselii

Sumpf-Glanzkraut,
Torf- Glanzkraut

Vorkommen der an Kleinseggenriede kalk-
reicher Standorte gebundenen Art im Vor-
habenbereich sind ausgeschlossen.
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Fortsetzung Tabelle 5.1-1.

Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name Vorkommen im
Untersuchungsgebiet?

Vorkommen der an periodisch (ber-
schwemmte Pionierstandorte gebundenen
Art im Vorhabenbereich sind ausgeschlos-
sen.

Marsilea quadrifolia Kleefarn

Vorkommen der an Strandrasen des Bo-
densees gebundenen Art im Vorhaben-
bereich sind ausgeschlossen.

Bodensee-Vergiss-

Myosotis rehsteineri meinnicht

Vorkommen der an warme, grof3e Stillge-
Najas flexilis Biegsames Nixenkraut | wasser gebundenen Art im Vorhaben-
bereich sind ausgeschlossen.

Sommer-Schrauben- | Vorkommen der an Kleinseggenriede kalk-
Spiranthes aestivalis stendel, Sommer- reicher Standorte gebundenen Art im Vor-
Drehwurz habenbereich sind ausgeschlossen.

Vorkommen der an feuchte Silikatfelsen
Trichomanes speciosum Prachtiger Dinnfarn gebundenen Art im Untersuchungsgebiet
sind ausgeschlossen.

Als Ergebnis der Abschichtung ist festzuhalten, dass aufgrund der Habitatausstat-
tung innerhalb des Geltungsbereiche des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweite-
rung” und auf daran angrenzenden Flachen Vorkommen der folgenden europarechtlich
streng geschiitzten Tierarten beziehungsweise Artengruppen nicht auszuschlieen sind:
» Flederméause,

» Zaun- und Mauereidechse,
4 Amphibien, sowie

4 Schmetterlinge.

Der Plauelbach, der sidwestlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Ge-
werbegebiet-Siid Erweiterung" verlauft, weist laut Managementplan des FFH-Gebietes
7413-341 "Ostliches Hanauer Land" (ARGE BIoPLAN & INULA 2013) eine hohe Muschel-
dichte auf. Daher wurde die Art im Rahmen der vorliegenden artenschutzrechtlichen Ver-
traglichkeitsstudie nicht naher untersucht. Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen des Ge-
wassers und des anzunehmenden Flussmuschelbestandes sind auszuschlieRen.

Vorkommen von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Untersu-
chungsgebiet kbnnen ausgeschlossen werden.
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5.1.1 Fledermause

o Methodik

o Quartiermoéglichkeiten fur Flederméause

Alle im Untersuchungsgebiet vorhandenen Baume wurden am 14.02.2018 auf vom
Boden aus mit bloBem Auge oder mit Hilfe eines Fernglases sichtbare Quartiermdglichkei-
ten fur Flederm&use Uberprift. Erfasst wurden Spechthdhlen, Faulnishdhlen, Astabbriiche,
Stammrisse, Stammspalten, hohle Stammbereiche, hohle Seitenaste, abstehende Rind-
enteile sowie Fledermaus- und Vogelnistkasten. Sofern Baume entsprechende Strukturen
aufwiesen, wurden diese fotografiert und mit GPS verortet.

o Erfassung des Artenspektrums und der Aktivitat von Flederméausen

Durch die Kombination aus Ackerflachen, Gehdlzen und Gewasser zwischen Sied-
lungsbereich und der offenen Feldflur ist dem Geltungsbereich des Bebauungsplans "Ge-
werbegebiet-Sud Erweiterung” und dessen Umfeld eine gute Eignung als Jagdhabitat zu-
zusprechen. Es ist daher anzunehmen, dass Fledermause, die Quartiere beispielsweise
im Siedlungsbereich von Memprechtshofen haben, das Untersuchungsgebiet zur Nah-
rungssuche nutzen oder Flugrouten zwischen Jagdhabitaten und Quartieren durch das
Untersuchungsgebiet verlaufen.

Zur Erfassung des Artenspektrums und der Aktivitat von Fledermausen im Unter-
suchungsgebiet wurden am 14.07.2017 zwei stationare Aufzeichnungsgerate (Batcorder,
Typ 3 der Firma ecoObs, Nirnberg) im Untersuchungsgebiet exponiert (siehe Abbildung
5.1.1-1 und Plan 5.1-1). Am 28.07.2017 wurden die Gerate zum ersten Mal gewartet und
die aufgezeichneten Dateien ausgelesen. Zwei weitere Expositionsphasen folgten vom
23.08. bis 03.09.2017 und vom 15.09. bis 27.09.2017. Im Jahr 2018 waren die Batcorder
vom 26.04. bis 07.05., vom 19.05. bis 27.05. und vom 03.06.bis 13.06.2018 im Gelande
exponiert. Die Ergebnisse sind fur die einzelnen Batcorderstandorte mit ihren jeweiligen
Erfassungsnachten in den Diagrammen in Plan 5.1-1 dargestellt.

Wie vom Hersteller empfohlen, werden die Mikrofone der Batcorder einmal jahrlich
kalibriert. Damit wird sichergestellt, dass die Empfindlichkeit der Geréte konstant bleibt und
Daten in vergleichbarer Qualitat erhoben werden.

Die Auswertung der Batcorderaufzeichnungen erfolgte mit folgenden Softwarekom-
ponenten der Firma ecoObs, Nirnberg:
4 bcAdmin Version 3.6.7 (2202) zur rechnergestutzten Rufvermessung,
» batldent 1.5 (1) zur rechnergestitzten Artdiskriminierung und
4 bcAnalyze2 1.13 (1092) zur manuellen Rufanalyse.

Der dem Programm batldent zu Grunde liegende Artbaum, auf dessen Basis die
verschiedenen Analyseschritte, beginnend auf Ebene der Gattungen tuber Rufgruppen bis
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hin zu den einzelnen Arten, durchgefiihrt werden, ist in Abbildung 5.1.1-1 dargestellt. Fur
die manuelle Uberpriifung der rechnergestiitzten Rufauswertung wurde auf Literaturanga-
ben (SkiBAa 2009, BOONMANN et al. 2009) und Erfahrungswerte zuriickgegriffen.

Aufgrund fast identischer Rufeigenschaften lassen sich einige Fledermausarten rein
akustisch kaum voneinander unterscheiden. Dies ist insbesondere bei der Grof3en Bart-
fledermaus und der Kleinen Bartfledermaus (Myotis brandtii / Myotis mystacinus) und den
beiden in Deutschland vorkommenden Arten der Gattung Langohrflederméuse (Plecotus)
- dem Grauen Langohr (Plecotus austriacus) und dem Braunen Langohr (Plecotus auritus)
- der Fall. Aber auch kleine und mittelgro3e Arten der Gattung Mausohrfledermause
(Myotis) haben sehr &hnliche Rufeigenschaften. Dies gilt ebenso fir die Rufe von Fleder-
mausen der Gattungen Abendsegler (Nyctalus), Breitfligelflederméuse (Eptesicus) und
Zweifarbflederméuse (Vespertilio), die sich oft nicht eindeutig einer Art zuordnen lassen
(EcoOBSs 2015).

Rufe, die keine Bestimmung einer Art beziehungsweise eines Artenpaars ermdglich-
ten, wurden einer Gattung oder einer sogenannten "Rufgruppe" (Gruppe ahnlich rufender
und akustisch oft nicht sicher unterscheidbarer Arten) zugeordnet. Folgende Rufgruppen
werden unterschieden (siehe Abbildung 5.1.1-1):

4 "Zwergflederméuse": Die Rufgruppe umfasst die vier einheimischen Arten der Gat-
tung Pipistrellus sowie die Alpenfledermaus (Hypsugo savii) und die Langfligelfle-
dermaus (Miniopterus schreibersii). Vorkommen der beiden letztgenannten Arten im
Untersuchungsgebiet sind sehr unwahrscheinlich, aber nicht véllig ausgeschlossen.
Innerhalb der Rufgruppe gibt es die Untergruppen der mittelrufenden (Rauhaut- und
Weirandfledermaus) und der hochrufenden Arten (Zwerg- und Mickenfleder-
maus).

4 "Mausohrflederméause": Die Rufgruppe umfasst die neun einheimischen Arten der
Gattung Myotis. Eine Untergruppe der mittleren und kleinen Mausohrflederméuse
(Wasserfledermaus, Kleine und Grof3e Bartfledermaus, Bechsteinfledermaus) wird
von den sonstigen "Mausohrfledermausen” unterschieden.

4 "Abendsegler": Die Rufgruppe "Abendsegler" ist aus Arten dreier Gattungen zusam-
mengesetzt, die trotz des vergleichsweise geringen Verwandtschaftsgrades sehr
ahnlich rufen (Nyctalus, Eptesicus, Vespertilio). Neben der Nordfledermaus werden
die Untergruppen der tiefrufenden (in Deutschland nur der Gro3e Abendsegler) und
der mittelrufenden Arten (Kleiner Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Zweifarb-
fledermaus) differenziert.

4 "Hufeisennasen": Die Rufgruppe wird von den beiden sehr seltenen einheimischen
Hufeisennasen-Arten und der Mittelmeer-Hufeisennase gebildet.

Eine sichere Zuordnung von Rufaufzeichnungen ist auch bei akustisch gut bestimm-
baren Arten nicht mdglich, wenn sie in groRerer Entfernung vom Aufzeichnungsgerét rufen.
Vor allem hochfrequente bestimmungsrelevante Rufanteile werden dann oftmals nicht voll-
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stéandig aufgezeichnet. Beim Braunen Langohr (Plecotus auritus) als besonders leise ru-
fender Art tritt diese Schwierigkeit bereits dann auf, wenn das Tier mehr als 3 - 7 m vom
Detektor entfernt ruft. Weitere leise rufende und daher oft nur eingeschrankt zu bestim-
mende Fledermausarten sind beispielsweise Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),
Wimperfledermaus (Myotis emarginatus) und Fransenfledermaus (Myotis nattereri) jeweils
mit einer Detektionsdistanz von 20 - 30 m sowie Graues Langohr (Plecotus austriacus) mit
12 - 35 m Detektionsdistanz (SkiBa 2009).
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Abbildung 5.1.1-1. Der dem Programm batldent zu Grunde liegende Artbaum zur Zuordnung der
ausgewerteten Fledermausrufe zu den einzelnen Rufgruppen und Gattungen (hellblau) und Fleder-
mausarten (orange, nach ecoOBs 2015).
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Zur Beschreibung der Fledermausaktivitat an den Batcorderstandorten wird ein nor-
mierter Aktivitats-Index ermittelt, denn allein die Anzahl von Rufaufzeichnungen pro Nacht
ist wegen der unterschiedlichen Lange der Nachte im Erfassungszeitraum von Ende April
bis Ende September nur eingeschrénkt aussagekraftig. Beim Aktivitats-Index werden die
aufgezeichneten Rufdateien in Ein-Minuten-Klassen zusammengefasst; dadurch werden
einzelne Rufaufzeichnungen ebenso wie mehrere innerhalb einer Minute deutlich ge-
trennte Rufaufzeichnungen einfach gewertet (RUNKEL & GERDING 2016). Die Anzahl der
Ein-Minuten-Klassen wird durch die Anzahl der Nachtstunden (Zeit von Sonnenuntergang
bis Sonnenaufgang) geteilt, sodass mit dem normierten Aktivitéts-Index die Fledermaus-
aktivitat fur jede Nacht Uber den gesamten Erfassungszeitraum vergleichbar dargestellt
werden kann. Der normierte Aktivitats-Index ermdglicht eine Abschatzung der Kontinuitéat
und Intensitat der Aktivitat der einzelnen Arten im Kartierbereich.

Die mit den Rufaufzeichnungen festgestellte Aktivitat der Fledermause spiegelt nicht
zwangslaufig die Anzahl der Fledermausindividuen im Kartierbereich wider. Es ist méglich,
dass ein einzelnes Tier fir mehrere Minuten in nachster Nahe zu einem Aufzeichnungs-
gerét jagt und daher eine hohe Anzahl an Rufdateien aufgenommen wird, die jedoch alle
von demselben Individuum stammen. Ebenso ist es mdglich, dass an einem Batcorder-
standort eine wichtige Flugstral3e vorbeifiihrt, die von vielen Fledermausindivi-duen ge-
nutzt wird. Auch dann kdnnen viele Rufe aufgezeichnet werden, die jedoch von unter-
schiedlichen Tieren stammen.

In Plan 5.1-1 sind die normierten Aktivitats-Indices jeweils fur die akustisch unter-
scheidbaren Arten, Artengruppen, Gattungen und Rufgruppen pro Erfassungsnacht in
Diagrammen dargestellt.

] Ergebnisse

o Quartiermdglichkeiten fur Fledermause

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erwei-
terung" sind nur im Bereich einer als Lagerflache und Obstwiese genutzten Flache im Wes-
ten einige Baume vorhanden. Es handelt sich um Spitz-Ahorn (Acer platanoides), Hange-
birken (Betula pendula), Gemeine Eschen (Fraxinus excelsior), Walnuf3 (Juglans regia),
Kulturépfel (Malus domestica), Kirschbdume (Prunus sp.) und je ein Exemplar der Stiel-
Eiche (Quercus robur), Gewdhnlichen Robinie (Robinia pseudoacacia) und Japanische
Schnurbaum (Styphnolobium japonicum). Die Baume sind vital und weisen Durchmesser
von meist weniger als 30 cm auf. Lediglich an einer Hangebirke wurde eine Hohlung in
einem Seitenast festgestellt. Mit Hilfe des Fernglases war jedoch anstehendes Holz zu
erkennen. Als Quartier fir Fledermaduse geeignete Hohlrdume sind innerhalb des Gel-
tungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" damit nicht vor-
handen.
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Ein alter Kirschbaum mit einem Durchmesser von ca. 120 cm stockt innerhalb einer
Baumgruppe westlich des Plauelbachs. Dieser Baum weist Héhlungen im Stamm auf, die

Quartiermdglichkeiten fur baumbewohnende Fledermausarten darstellen kénnen.

Abbildung 5.1.1-2. Gehélze im Bereich der als Lagerflache und Obstwiese genutzten Flache im
Westen des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung".

Abbildung 5.1.1-3. Alter Kirschbaum westlich des Plauelbachs und des Geltungsbereiches des Be-
bauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung".
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° Erfassung des Artenspektrums und der Aktivitat von Fledermausen

Wahrend der sechs Expositionszeitrdume wurden von den beiden Batcordern im
Untersuchungsgebiet 5.719 Aufnahmen mit Fledermausrufsequenzen aufgezeichnet. Die
neun in Tabelle 3.5-1 aufgefuihrten Arten wurden zweifelsfrei nachgewiesen.

Alle neun zweifelsfrei nachgewiesenen Fledermausarten sind in Anhang IV der FFH-
Richtlinie (RL 92/43 EWG) aufgelistet und damit bundesweit streng geschitzt. Die Wim-
perfledermaus ist zusatzlich im Anhang Il der FFH-Richtlinie aufgefihrt.

Tabelle 3.5-1. Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Fledermausarten mit Angaben zur Anzahl

der aufgezeichneten Rufdateien sowie zur Gefahrdung nach der Roten Liste Deutschlands (RL D,
MEINIG et al. 2020) und Baden-Wirttembergs (RL BW, BRAUN & DIETERLEN 2003).

Fledermausart AT RL D RL BW T
Rufdateien status

Zwergfledermaus

Pipistrellus pipistrellus 4.178 i 3 s

M_u_ckenfledermaus 179 ) G S

Pipistrellus pygmaeus

Wasserfledermaus

Myotis daubentonii 68 ) 3 s

Kleiner Abendsegler

Nyctalus leisleri 22 D 3 s

Rauhautfledermaus 19 - i S

Pipistrellus nathusii

GrofR3er Abendsegler 11 Vv i S

Nyctalus noctula

Wlmperﬂedermaus 7 5 R S

Myotis emarginatus

Breltﬂ_ugelﬂeder_maus 5 3 3 S

Eptesicus serotinus

Fransenfledermaus 4 ) 2 s

Myotis nattereri

Kategorien der Roten Listen:

2 = stark gefahrdet

3 = gefahrdet

- = nicht gefahrdet

G = Gefahrdung unbekannten Ausmales
i = gefahrdete wandernde Art

V = Vorwarnliste

D = Daten unzureichend

R = extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
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Aufnahmen, in denen bestimmungsrelevante Rufanteile fehlten, konnten nicht sicher
auf Artniveau bestimmt werden und wurden daher den folgenden acht Artpaaren, Gattun-
gen oder Rufgruppen zugeordnet:

4 Rufgruppe "Zwergflederméuse”, Untergruppe mittelhochrufende Arten (umfasst
Rauhaut- und WeilRrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii)): 374 Aufnahmen

4 Rufgruppe "Abendsegler";: 259 Aufnahmen,

4 Rufgruppe "Mausohrflederméause”, Untergruppe mittlere und kleine Mausohrfleder-
mause (umfasst die Wasserfledermaus, die Bechsteinfledermaus (Myotis bech-
steinii) sowie das Artenpaar Grof3e / Kleine Bartfledermaus (Myotis brandti / mysta-
cinus)): 215 Aufnahmen,

4 Rufgruppe "Abendsegler”, Untergruppe der mittelrufenden Arten (umfasst den
Kleinen Abendsegler, die Breitfligel- und Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)):
156 Aufnahmen,

4 Rufgruppe "Zwergfledermause": 140 Aufnahmen,
4 Rufgruppe "Mausohrfledermause” (ohne nadhere Zuordnung): 106 Aufnahmen,
4 Artenpaar GroRRe / Kleine Bartfledermaus: 64 Aufnahmen

4 Rufgruppe "Zwergflederméuse", Untergruppe hochrufende Zwergflederméuse (um-
fasst die Zwerg-, die Micken- und die Langfligelfledermaus [Miniopterus schrei-
bersii]): 11 Aufnahmen.

o Aktivitat der einzelnen Arten und Rufgruppen

Die Zwergfledermaus stellt an beiden Batcorderstandorten die mit Abstand am héu-
figsten nachgewiesene Art dar (siehe Plan 5.1-1). Das Untersuchungsgebiet wird von der
Zwergfledermaus den Aufzeichnungen zufolge als Nahrungshabitat genutzt. Aul3erdem
weisen Konzentrationen der Rufaufzeichnungen zur Ausflugs- und Einflugszeit auf Gebau-
dequartiere der Zwergfledermaus in der Umgebung des Geltungebereiches des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Stid Erweiterung” hin. Von Muckenflederméausen und Rau-
hautfledermausen wurden an Batcorderstandort SO1 vereinzelte Nahrungsfliige festge-
stellt. Die Aktivitat der Arten aus der Rufgruppe Zwergflederméduse an Batcorderstandort
S01 ist insgesamt als durchschnittlich zu bewerten.

Rufe der Wasserfledermaus und von Bartfledermausen wurden tberwiegend, Rufe
der Wimperfledermaus und der Fransenfledermaus wurden ausschlie3lich an Batcorder-
standort SO1 aufgezeichnet. Die regelmafligen aber meist einzelnen Rufe der Wasser-
fledermaus und der Bartflederméause zeigen keine intensive Nutzung als Nahrungshabitat
an. Wimperfledermaus und Fransenfledermaus sind leise rufende Arten und es ist nicht
auszuschlie3en, dass diese beiden Arten haufiger im Umfeld von Batcorderstandort S01
nach Nahrung suchten, als anhand der geringen Anzahl dort aufgezeichneter Rufdateien
zunachst anzunehmen wére. Etwa die Halfte der Nachweise von Mausohrflederméuse er-
folgte an Standort SO1 im Jahr 2018 zur Wochenstubenzeit. Beispielsweise die leise ru-
fende Wimpernfledermaus wurde in diesem Zeitraum in mehreren Nachten nachgewiesen,

29
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so dass (Wochenstuben-) Quartiere in Memprechtshofen anzunehmen sind. Insgesamt ist
die Aktivitdt der Mausohrflederméuse an Standort SO1 ebenfalls als durchschnittlich zu
bewerten. Arten der Rufgruppe Abendsegler wurden nur jeweils nur fir kurze Zeit im Um-
feld des Batcorderstandortes SO1 nachgewiesen, die Aktivitat dieser Rufgruppe ist gering.
Die vereinzelten Rufaufzeichnungen von GroRem Abendsegler, Kleinem Abendsegler und
Breitfliigelfledermaus stammen von gelegentlichen Uberfliigen iiber das Untersuchungs-
gebiet, eine intensive Nahrungssuche ist nicht zu erkennen.

Insgesamt wurde an Batcordertandort SO1 eine deutlich h6here Fledermausaktivitat
erfasst, als an Standort S02. Zu den Zugzeiten im Frihjahr und im Herbst ist eine Zunahme
der Aktivitat erkennen, die auf den Zugkorridor in der Rheinebene zuriickzufihren ist.

Fir alle an Standort SO1 erfasste Arten gilt, dass es keine Anzeichen fiir eine konti-
nuierliche und intensive Nahrungssuche gibt, es wurden nur vereinzelte Fangsequenzen
("feeding buzz") aufgezeichnet. Nur in einzelnen Nachten wahrend des Frihjahrszuges
suchten Zwergflederméuse im Umfeld von Batcorderstandort SO1 tUber langere Zeitraume
nach Nahrung.

Auch an Standort S02 weisen die Arten der Rufgruppe Zwergflederméause eine
durchschnittliche Aktivitat auf. Die Aktivitat der Rufgruppen Mausohrflederméause und
Abendsegler ist an Batcorderstandort S02 als gering einzustufen.

5.1.2 Eidechsen

] Methodik der Bestandserfassung

Im Sommer 2017 wurden zwei Begehungen zur Erfassung der Eidechsen durchge-
fahrt. Diese fanden am 14.08. und 26.09.2017 statt. Im Fruhjahr 2018 erfolgten vier weitere
Begehungen am 16.04., 11.05., 24.05. und 11.06.2018. Bei allen Terminen waren giinstige
Witterungsbedingungen (warm, trocken und windarm) gegeben. Reptilien wurden mit blo-
3em Auge erfasst und anhand kennzeichnender Merkmale, wie Grof3e, Farbung und Mus-
terung, hinsichtlich ihrer Art, ihres Alters (adult, subadult, juvenil) und der Geschlechts-
zugehdrigkeit unterschieden. AuRerdem wurde die Eignung des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" als Habitat flir Eidechsen bewertet.
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] Ergebnis der Bestandserfassung

o Habitateignung fir Reptilien

Das Untersuchungsgebiet wird weitgehend von Ackerflachen eingenommen, Dem-
entsprechend ist es aufgrund seiner Strukturarmut nur in wenigen Bereichen flr Reptilien
als Lebensraum geeignet. Auch die im Nordwesten und Nordosten angrenzenden Géarten
bieten Reptilien wegen der intensiven Pflege kaum geeigneten Lebensraum. Besser als
Lebensraum geeignet sind das als Obstwiese und Lagerflaiche genutzte Grundstick im
Westen des Untersuchungsgebietes sowie die Bachufer des stidwestlich gelegenen Plau-
elbachs im Verbund mit einer angrenzenden Wirtschaftswiese. Ein unbefestigter Feldweg,
der das Untersuchungsgebiet von Nordosten nach Siidwesten durchzieht, ist aufgrund der
schmalen Wegréander zwar nicht als Lebensraum fiir Reptilien geeignet, kann aber den-

noch als Wanderkorridor dienen.

Abbildung 5.1.2-1 Das als Obstwiese und Lagerplatz genutzte Grundstiick bietet Reptilien aufgrund
seines Strukturreichtums gute Lebensbedingungen.

o Reptilienbestand

Im Rahmen der 2017 und 2018 durchgefiihrten Begehungen wurden ausschlief3lich
Zauneidechsen (Lacerta agilis) im Untersuchungsgebiet festgestellt. Die Anzahl der bei
den einzelnen Begehungen beobachteten Tiere, unterschieden nach Alter und Geschlecht,
ist in Tabelle 5.1.2-1 dargestellt.
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Tabelle 5.1.2-1. Im Rahmen der sechs Begehungen im Untersuchungsgebiet festgestellte Individu-
enzahlen der Zauneidechse, unterschieden nach Alter und Geschlecht.

Begehung Datum 3 adult 0 subadult juvenil gesamt

1 14.08.2017 / / / 1 1

2 26.09.2017 / / 1 2 3

3 16.04.2018 / 1 5 / 6

4 11.05.2018 / 1 1 / 2

5 24.05.2018 / 3 / / 3

6 11.06.2018 2 2 / / 4
Summe 2 7 7 3 19
ohne Doppelzéhlungen 2 5 5 3 15

Bereinigt von Doppelzahlungen wurden im Untersuchungsgebiet 15 Individuen der
Zauneidechse beobachtet. 14 Tiere wurden im Westen des Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung” festgestellt, eine subadulte Zauneidechse
wurde an einer nicht vollstéandig verfugten Steinmauer am Rand eines Privatgartens im
Osten des Untersuchungsgebietes, aul3erhalb des Geltungsbereiches festgestellt (Plan
5.1.2). Durch den Nachweis von juvenilen und subadulten Tieren konnte fir das Jahr 2017
eine Reproduktion im Untersuchungsgebiet belegt werden.

Da bei einer Begehung nie alle Tiere erfasst werden kdnnen, wird die Zahl der beo-
bachteten Adulttiere je nach Habitatstruktur, Grof3e und Einsehbarkeit des Untersuchungs-
gebietes mit einem bestimmten Schétzfaktor multipliziert. Im vorliegenden Fall wird auf-
grund der guten Einsehbarkeit und der Strukturarmut der Flache der Faktor 3 angenom-
men. Insgesamt ist damit im Untersuchungsgebiet von sechs adulten Mannchen und 15
adulten Weibchen auszugehen.

Die Zauneidechse wird in den Roten Listen Baden-Wrttembergs (LAUFER 1999) und
Deutschlands (BFN 2009) als Art der Vorwarnliste (Kategorie V) geftihrt. Sie ist in Anhang
IV der FFH-Richtlinie (RL 92/43 EWG) aufgelistet und damit bundesweit streng geschitzt
(Tabelle 5.1.2-2).

Tabelle 5.1.2-2. Rote Liste- und Schutzstatus der Zauneidechse. Einstufung in der Roten Liste
Deutschlands nach BFN (2009), in der Roten Liste Baden-Wiirttembergs nach LAUFER (1999).

Dt. Name Wissenschaftl. Name RL D RL BW Schutzstatus FFH

Zauneidechse | Lacerta agilis \% \% s \Y

Kategorien der Roten Listen:
V = Vorwarnliste
Schutzstatus:
s = streng geschutzte Art nach BNatSchG

FFH:
IV = Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie
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5.1.3 Amphibien

] Methodik der Bestandserfassung

Die Amphibien wurden im Sommer 2017 im Rahmen einer Begehung am Morgen
des 14.08.2017 erfasst, funf weitere Termine zur Erfassung der Amphibien erfolgten am
25.03., 16.04., 11.05., 24.05. und 11.06.2018. Dabei wurden potenzielle Laichgewasser
und Landlebensraume im Untersuchungsgebiet hinsichtlich eines Vorkommens von Am-
phibien Gberprift. Besonderes Augenmerk lag auf Arten der Anhange IV und V der FFH-
Richtlinie. Das Arteninventar in und an den Gewassern wurde durch Verhéren der arteige-
nen Rufe sowie durch Sichtbeobachtung adulter Tiere erfasst. Im Uferbereich der Gewas-
ser vorhandene Versteckmaoglichkeiten (HohlrAume unter Holzteilen, Steinen etc.) wurden
sofern vorhanden gezielt hinsichtlich ihrer Nutzung als Tagesverstecke durch Amphibien
Uberpruft.

° Ergebnis der Bestandserfassung

o Habitateignung fir Amphibien

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erwei-
terung" sind keine dauerhaft wasserfiihrenden Gewasser vorhanden. Auch als Land-
lebensraum ist der grof3teils von intensiv bewirtschafteten Ackerflachen eingenommene
Geltungsbereich des Bebauungsplans nicht geeignet. Im Friihjahr 2018 wurden dort tiefe,
mit Wasser geflllte Fahrspuren festgestellt (Abbildung 5.1.3-1.), die einzelnen Amphibien-
arten potenziell als Laichgewasser dienen kénnen. Norddstlich des Geltungsbereiches ist
ein Gartenteich vorhanden (Abbildung 5.1.3-2) stidwestlich verlauft der Plauelbach (Abbil-
dung 5.1.3-3). Beide Gewasser auf3erhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" stellen fir Amphibien geeignete Fortpflanzungsstatten
dar.
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Abbildung 5.1.3-1. Mit Wasser gefillte Fahrspuren im Acker innerhalb des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Stid Erweiterung".

Abbildung 5.1.3-2. Gartenteich norddstlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sud Erweiterung".
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Abbildung 5.1.3-3. Plauelbach westlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sud Erweiterung".

o Amphibienbestand

Im Rahmen der Begehung zur Erfassung der Amphibien am 14.08.2017 wurden im
Untersuchungsgebiet zwolf Individuen des Teichfrosches (Pelophylax kl. esculentus) fest-
gestellt. Bei den Begehungen im Jahr 2018 wurde diese Anzahl nicht Gberschritten und es
kamen keine weiteren Arten hinzu. Drei Individuen wurden am 14.08.2017 in einem Gar-
tenteich im Osten des Untersuchungsgebietes erfasst, wo im Jahr 2018 meisten Nach-
weise erfolgten (bis zu 5 Individuen). Neun weitere Teichfrosche wurden am 14.08.2017
im stdwestlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erwei-
terung" verlaufenden Plauelbach festgestellt. Einzelne Nachweise erfolgten im Fruhjahr
2018 in Privatgarten und am Ufer der Rench nordostlich des Geltungsbereiches des Be-
bauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung". Die Fundpunkte von Amphibien im Un-
tersuchungsgebiet sind in Plan 5.1-3 dargestellt.

Der Teichfrosch z&hlt zu den auf Bundesebene besonders geschiitzten Arten und
wird in Anhang V der FFH-Richtlinie gefuhrt.

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erwei-
terung" wurden keine Amphibien festgestellt. Die wassergefiilliten Fahrspuren wurden nicht
zum Ablaichen genutzt.

35



5 Ermittlung und Erfassung der tberprifungsrelevanten Arten

5.1.4 FFH-Falterarten

] Methodik der Bestandserfassung

Die Offenlandbiotope im Untersuchungsgebiet wurden am 14.07. und 14.08.2017
bezlglich des Vorhandenseins geeigneter Falter- und Raupenhabitate artenschutzrecht-
lich relevanter Schmetterlingsarten tberprift. Dazu zahlen Heller und Dunkler Ameisen-
blauling (Maculinea teleius, M. nausithous), GroRRer Feuerfalter (Lycaena dispar) und
Nachtkerzenschwéarmer (Proserpinus proserpina), die im Untersuchungsgebiet aufgrund
ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche nicht auszuschlieRen sind.

Im Rahmen der beiden Begehungen im Sommer 2017 wurden die artspezifischen
Raupenfutterpflanzen und Lebensraumstrukturen erfasst, potenzielle Raupenfutterpflan-
zen auf Eier von Faltern und arttypische Fraf3-Spuren Uberprift und Beobachtungen von
Imagines dokumentiert. Am 11.07.2018 wurde Uberprft werden, ob die Ergebnisse aus
dem Jahr 2017 bestatigt werden kdnnen.

° Ergebnis der Bestandserfassung

o Habitateignung fur FFH-Falterarten

Bei den beiden Begehungen zur Erfassung der artspezifischen Raupenfutterpflan-
zen und Lebensraumstrukturen von artenschutzrechtlich relevanten Schmetterlingsarten
im Jahr 2017 wurden im Untersuchungsgebiet Vorkommen des Krausen Ampfers (Rumex
crispus, Abbildung 5.1.4-1) und des Stumpfblattrigen Ampfers (Rumex obtusifolius, 5.1.4-
2) am Rand der Ackerflache und der Lagerflache mit Obstbaumen im Westen des Gel-
tungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung”, der westlich an
den Geltungsbereich des Bebauungsplans angrenzenden Wirtschaftswiese und am Rand
der Ackerflache im Siden des Untersuchungsgebietes festgestellt (siehe Plan 5.1-4).
Diese oxalarmen (nicht sauren) Ampferarten werden vom GroRRen Feuerfalter (Lycaena
dispar) haufig als Eiablageplatz genutzt und dienen den Raupen der Art als Futterpflanze.

Des Weiteren wurden im Stiden und Westen des Untersuchungsgebietes, aul3er-
halb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung", Vor-
kommen des GrolRen Wiesenknopfes (Sanguisorba officinalis, Abbildung 5.1.4-3), der be-
vorzugten Raupenfutterpflanze des Hellen und Dunklen Ameisenblaulings (Maculinea
teleius, M. nausithous), festgestellt.

Im Westen des Geltungsbereiches des Bebauungsplans, im Bereich der Lagerflache
mit Obstbaumen, wurden zwei Exemplare der Gemeinen Nachtkerze (Oenothera biennis)
und ein Exemplar des Kleinblitigen Weidenréschens (Epilobium parviflorum) festgestellt.
Ein Bestand aus ca. zehn Exemplaren des Zottigen Weidenrdschens (Epilobium hirsutum)
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ist am Ufer des westlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans verlaaufenden Plau-
elbachs vorhanden (Abbildung 5.1.4-4). Diese drei Pflanzenarten gehéren zu den bevor-
zugten Raupenfutterpflanzen des Nachtkerzenschwéarmers (Proserpinus proserpina).

Die Fundpunkte der Raupenfutterpflanzen sind in Plan 5.1-4 dargestellt.

Abbildung 5.1.4-1. Krauser Ampfer am Rand der Ackerflache innerhalb des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung”.

Abbildung 5.1.4-2. Stumpfbléattriger Ampfer im Bereich der Wirtschaftswiese westlich des Geltungs-
bereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung".
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Abbildung 5.1.4-3. GroRRer Wiesenknopf im Bereich der Wirtschaftswiese westlich des Geltungsbe-
reiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung".

Abbildung 5.1.4-4. Zottiges Weidenréschen zusammen mit GroRem Wiesenknopf am Ufer des Plau-
elbachs.
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° Nachweise von FFH-Falterarten

Bei drei Ampferpflanzen im Stiden des Untersuchungsgebietes wurden 2017 Frai3-
spuren festgestellt, die fir die Raupen dieser Falterart typisch sind (Abbildung 5.1.4-5). Am
14.07.2017 wurde ein adulter Feuerfalter am Plauelbach beobachtet (Abbildung 5.1.4-6
und 5.1.4-7). 2018 wurde entlang des von Nordosten nach Sudwesten verlaufenden, un-
befestigten Feldweges am Rand der Ackerflache innerhalb des Geltungsbereiches des Be-
bauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung” an mehreren Ampferpflanzen Raupen-
fraRspuren festgestellt. AuRerdem wurde an einer der Pflanzen eine leere Eihllle des Gro-
Ben Feuerfalters vorgefunden (Abbildung 5.1.4-8).

Der Grol3e Feuerfalter wird auf den Roten Listen Deutschlands (REINHARDT & BoLz
2011) und Baden-Wirttembergs (EBERT et al. 2004) als gefahrdete Art (Kategorie 3) ge-
fuhrt und ist in den Anhéngen Il und IV der FFH-Richtlinie gelistet.

Eier, Raupen oder adulte Individuen der ebenfalls in Anhang IV der FFH-Richtlinie
gefihrten Arten Nachtkerzenschwarmer, Heller und Dunkler Ameisenblauling wurden im
Untersuchungsgebiet nicht beobachtet.

Abbildung 5.1.4-5. Stumpfblattriger Ampfer mit Fraspuren im Jahr 2017.
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Abbildung 5.1.4-7. GroRRer Feuerfalter im Jahr 2017.
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Abbildung 5.1.4-8. Leere Eihille (Pfeil) sowie RaupenfralRspuren an einem Stumpfbléattrigen Ampfer
am Rand der Ackerflache innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-
Sid Erweiterung” im Jahr 2018.
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5.2 Europaische Vogelarten

] Methodik der Bestandserfassung

Die Erfassung der Brutvégel wurde in Anlehnung an den Methodenstandard von
SUDBECK et al. (2005) nach der Revierkartierungsmethode durchgefihrt.

Die Kartierung der Avifauna erfolgte an flinf Terminen zwischen Ende Marz und Mitte
Juni 2018. Samtliche Begehungen fanden in den Morgenstunden, am 25.03., 16.04.,
11.05., 24.05. und 11.06.2018 statt. Der Artenbestand wurde durch Sichtbeobachtung und
Registrierung der artspezifischen Gesange erhoben.

Die Auswertung und Festlegung der Revierzentren wurde nach SUDBECK et al.
(2005) durchgefihrt. Danach ist von einem begriindeten Brutverdacht auszugehen, wenn
die Art an einer bestimmten Stelle mindestens zweimal mit revieranzeigendem Verhalten
beobachtet wird. Als Hinweis auf ein vorhandenes Brutrevier gilt dabei vor allem das Re-
gistrieren der artspezifischen Reviergesdnge wahrend des jeweiligen Brutzeitraums der
Art. Gesicherte Brutnachweise resultieren aus der Beobachtung besetzter Nester, von
Jungvdgeln oder Futter tragenden Alttieren.

Auf Grundlage der vorliegenden Beobachtungen wurden die gesicherten und die
sich aus dem begriindeten Brutverdacht ergebenden Brutreviere abgegrenzt und die dar-
aus abzuleitenden Revierzentren in Plan 5.2 kartographisch dargestellt. In der Terminolo-
gie von SUDBECK et al. (2005) entspricht dies dem Brutbestand des Untersuchungsgebiets.
Im vorliegenden Bericht werden diese Arten Ubereinstimmend als Brutvogel bezeichnet.
Einmalige Beobachtungen sowie Nachweise, die aul3erhalb der von SUDBECK et al. (2005)
genannten zeitlichen Wertungsgrenzen lagen, werden nicht als Bruthinweis gewertet. In
diesen Fallen ist die Vogelart nach den methodischen Vorgaben als Nahrungsgast des
Gebiets oder als Durchzugler einzustufen.

° Ergebnis der Bestandserfassung

° Brutvogelbestand im Untersuchungsgebiet

Im Verlaufe der funf Kartierdurchgéange im Friihjahr 2018 wurden im Untersuchungs-
gebiet insgesamt 34 Vogelarten registriert. Nachweise von 13 Arten erfolgten innerhalb
des Geltungsbereiche des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung”. 17 Arten
sind als Brutvdgel des Untersuchungsgebietes zu bewerten. Bei dem ubrigen 17 Arten
handelt es sich um Nahrungsgéaste. Bei drei Arten ist von Brutvorkommen in den Gehdlzen
im Westen des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweite-
rung" auszugehen. Es handelt sich um die Arten Feldsperling (Passer montanus), Kohl-
meise (Parus major) und Grinfink (Carduelis chloris), die mit jeweils einem Brutpaar inner-
halb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans vertreten sind.
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Eine Zusammenstellung der nachgewiesenen Vogelarten mit Angaben zum Schutz-

status, zur Einstufung in den Roten Listen Deutschlands (RYSLAVY et al. 2020) und Baden-

Wirttembergs (BAUER et al. 2016) sowie zur Anzahl der Reviere beziehungsweise dem

Status im Untersuchungsgebiet enthélt die Tabelle 5.2-1. Die Lage der Revierzentren zeigt

Plan 5.2.

Tabelle 5.2-1. Innerhalb des Untersuchungsgebietes (UG) und innerhalb des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung” (GB) festgestellte Vogelarten mit Angaben zum
Schutzstatus sowie zur Geféahrdung nach den Roten Listen Deutschlands (RysLAvy et al. 2020) und
Baden-Wirttembergs (BAUER et al. 2016). Arten, bei welchen Brutvorkommen innerhalb des

Geltungsbereiches festgestellt wurden, sind durch Fettdruck hervorgehoben.

) ) Rote Liste Nachweis im

Deutscher Name \Igv;sr,:,:nschaftllcher Schutz 5 5w " -
2015 2016

Amsel Turdus merula b * * NG NG
Bachstelze Motacilla alba b * * 2
Blaumeise Parus caeruleus b * * 4
Buchfink Fringilla coelebs b * * 1
Buntspecht Dendrocopos major b * * NG NG
Eichelh&her Garrulus glandarius b * * NG
Eisvogel Alcedo atthis b, s1 * \Y NG
Elster Pica pica b * * 3 NG
Feldlerche Alauda arvensis b NG
Feldsperling Passer montanus b \ \Y 12 1
AR I I N I
Gartenbaumlaufer ggézi)? dactyla b * * NG
Graureiher Ardea cinerea b * * NG
Grinfink Carduelis chloris b * * 7 1
Hausrotschwanz (I;’Qk?ﬁjr:i)csurus b * * 5
Haussperling Passer domesticus b * \Y 31
Kleiber Sitta europaea b * * NG
Kohlmeise Parus major b * * 5 1
Mehlschwalbe Delichon urbicum b 3 \Y 1
Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla b * * 3
Rabenkréhe g;g’#: corone b * * NG
Rauchschwalbe Hirundo rustica b \% 3 1 NG
Ringeltaube Columba palumbus b * * 1
Rotkehlchen Erithacus rubecula b * * NG NG
Schwanzmeise Aegithalos caudatus b * * NG NG
Schwarzmilan Milvus migrans b, s1 * * NG NG
Singdrossel Turdus philomelos b * * NG
Star Sturnus vulgaris b 3 * 4
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Fortsetzung Tabelle 5.2-1.

_ . Rote Liste Nachweis im

Deutscher Name Wissenschaftlicher | gchytz

Name D BW uG GB

2015 2016

Stieglitz Carduelis carduelis b * * 2 NG
Stockente Anas platyrhynchos b * \Y 1 NG
Tiurkentaube Streptopelia b * * 15 NG

decaocto
Turmfalke Falco tinnunculus b,s * \Y NG
Wacholderdrossel | Turdus pilaris b * * NG

. Phylloscopus N "
Zilpzalp collybita b NG
Anzahl Arten 6 9 17 13
Legende
Rote Liste Geféahrdungsstatus
N Schutzstatus
3 Geféhrdet .
. b nach BNatSchG besonders geschitzte Art
V Arten der Vorwarnliste "
S streng geschutzte Art (Anhang A EG-VO 338/97)
sl stren eschitzte Art (Anlage 1 Spalte 3
Status im Untersuchungsgebiet g4 ( 9 P
BArtenSchV)

NG Nahrungsgast

Von den Nahrungsgésten im Untersuchungsgebiet wurden hauptséachlich die Obst-
wiese sowie die angrenzende Hecke suidwestlich des Plauelbachs zur Nahrungssuche ge-
nutzt. Auch die Garten im Nordosten stellen regelmafig aufgesuchte Nahrungshabitate
dar. Im Frihsommer dienten Sperlingen und Finkenarten die Wildkrautbestande in einem
an den Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" angren-
zenden Maisacker als haufig genutztes Nahrungshabitat.

o Gefahrdung

Der Feldsperling ist die einzige Art der Roten Listen Deutschlands und Baden-W irt-
tembergs mit besetzten Revieren im Geltungsbereich des Bebauungsplanes. Er wird so-
wohl bundes- als auch landesweit auf der Vorwarnliste gefiihrt.

. Schutzstatus

Alle européischen Vogelarten sind sowohl bundes- als auch europaweit besonders
geschutzt. Unter den als Brutvogel im Gebiet erfassten Arten ist keine streng geschutzte.

° Brutbestand und Brutbiologie

Die meisten der 17 nachgewiesenen Brutvogelarten z&hlen zu den typischen Arten
der Siedlungsrandlagen. Im nordwestlich und norddstlich an den Geltungsbereich des Be-
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bauungsplans angrenzenden Siedlungsbereich wurde ein vergleichsweise arten- und indi-
viduenreicher Brutvogelbestand festgestellt, was auf den dort vorhandenen Strukturreich-
tum und den mindestens 30 Jahren bestehenden Gebdudebestand mit zahlreichen Nist-
maoglichkeiten zurlickzufiihren ist. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sid Erweiterung” bietet Brutvdgeln abgesehen von der als Obstwiese und Lager-
flache genutzten Flache keine Nistmoglichkeiten.

In Tabelle 5.2-2 sind die von den im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brut-
vogelarten bevorzugt besiedelten Lebensrdume zusammengestellt. Dariiber hinaus enthalt
die Tabelle Angaben zu den artspezifischen Neststandorten und den Reviergréf3en bezie-
hungsweise Siedlungsdichten der festgestellten Arten. In der Tabelle sind auch die Arten
enthalten, deren Revierzentren sich 2018 aul3erhalb des Untersuchungsgebietes zur Er-
fassung der Brutvogel befanden.

Mit Buchfink (Fringilla coelebs), Elster (Pica pica), Grinfink, Ménchsgrasmucke
(Sylvia atricapilla), Ringeltaube (Columba palumbus), Stieglitz (Carduelis carduelis) und
Turkentaube (Streptopelia decaocto) gehéren sieben der 17 im Untersuchungsgebiet als
Brutvogel nachgewiesenen Arten (= 41,2 %) hinsichtlich ihrer Brutbiologie zu den Freibri-
tern, die ihr Nest auf Baumen und in StrAuchern anlegen. Die insgesamt 33 Revierzentren
(32,7 % des Gesamtbrutbestandes im Untersuchungsgebiet) wurden in den Gehdlzen sud-
westlich des Plauelbachs sowie in den Gérten nordwestlich und norddstlich des Geltungs-
bereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" festgestellt. Der Grin-
fink ist der einzige Freibriter mit einem Revierzentrum innerhalb des Geltungsbereiches
des Bebauungsplans (siehe Tabelle 5.3-3).

Vier im Untersuchungsgebiet festgestellte Arten, Blaumeise (Parus caeruleus), Feld-
sperling, Kohlmeise und Star (Sturnus vulgaris), und damit 23,5 % der im Untersuchungs-
gebiet erfassten Arten, zéhlen zu den Hohlenbriutern. Sie machen mit insgesamt 27 Re-
vierzentren 26,7 % des Gesamtbrutbestandes aus (siehe Tabelle 5.3-3). Die Revierzentren
wurden ebenfalls gréftenteils im Bereich der Gehoélze und Gebaude sudwestlich, nord-
westlich und norddéstlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-
Sud Erweiterung"” verortet. Jeweils ein Revierzentrum von Kohlmeise und Feldsperling
wurde im Bereich der Geholze im Westen des Geltungsbereiches des Bebauungsplans
festgestellt.

Vertreter der Halbhdhlen- und Nischenbriiter sind Bachstelze (Motacilla alba), Haus-
rotschwanz (Phoenicurus ochruros), Haussperling (Passer domesticus), Mehlschwalbe
(Delichon urbicum) und Rauchschwalbe (Hirundo rustica; zusammen 29,4 % des Artbe-
standes). Sie nutzen als Kulturfolger tberwiegend Nischen, Vorspriingen und Hohlungen
an den Gebéauden nordwestlich und nordéstlich des Geltungsbereiches des Bebauungs-
plans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" als Neststandort, ein Paar der Bachstelze britete
2018 an der Briicke, die westlich des Geltungsbereiches Uber den Plauelbach fuhrt. Mit
insgesamt 40 Paaren werden 39,6 % der Reviere im Untersuchungsgebiet von der Gilde
der Halbhohlen- und Nischenbritern eingenommen.
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Als einziger Vertreter der Bodenbriiter wurde die Stockente (Anas platyrhynchos)
mit einem Brutpaar im Untersuchungsgebiet festgestellt (5,9 % der festgestellten Arten, 1
% der Revierzentren im Untersuchungsgebiet). Der Nachweis erfolgte am Ufer des Plau-
elbachs sidwestlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid
Erweiterung".

Tabelle 5.2-2. Artspezifische Angaben zu den besiedelten Lebensrdumen, zur Brutbiologie und zu
den ReviergréRen der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutvogelarten. Der Farbcode be-
zeichnet die Brutgilde (griin = Freibriter, grau = Hohlenbriter, braun = Halbhéhlen- und Nischenbri-
ter, blau = Bodenbriter). Angaben zu Lebensraum, Brutbiologie und Reviergré3e nach SUDBECK et
al. (2005), BAUER et al. (2005a), BAUER (2005b), HOLZINGER (1997, 1999), HOLZINGER & MAHLER
(2001), HOLZINGER & BOSCHERT (2001), HOLZINGER & BAUER 2011), BP = Brutpaare). Arten mit Re-

vieren im Vorhabenbereich sind durch Fettdruck hervorgehoben.

baumlosen Felsformationen
beheimatet, aktuell vor allem
im Siedlungsbereich, auch in
Steinbriichen und Kiesgruben

Nischen, Halbhéhlen
oder auf gedeckten
Simsen (Felswéande,
Gebéaude, Briicken
etc.)

Art Lebensraum Brutbiologie ReviergrofRRe
Bachstelze Kulturfolger, offene bis halb- Halbhéhlen- und Hoéchstdichten in Mittel-
offene Landschaften mit Nischenbriter, Nest europa auf Flachen von
vegetationsarmen Flachen bevorzugt an 20-49 ha: durchschnittlich
Gebauden 3,2 BP/10 ha
Blaumeise Strukturreiche Laub- und Hohlenbruter, Nest in Mittlere Reviergrof3e 0,5
Misch-walder, Siedlungs- Baumhdohlen aller Art, ha
bereich auch in Nistkasten
Buchfink Walder und Baumbestande Freibriter, Nest in In Stiddeutschland
aller Art, Siedlungsbereich, Laub- und Nadel- ReviergréRen 0,4-1,2 ha
auch Baumgruppen in freier baumen sowie Strau-
Landschaft, Garten, Park- chern
anlagen, Friedhofe
Elster Halboffene, parkartige bis Freibriter, Nest wird In Stiddeutschland
offene Landschaften; lichte mit Haube versehen, Aktionsraum 10-33 ha
Auwalder; heute vor allem in B&aume, Straucher,
Siedlungen Gebaude
Feldsperling Lichte Walder und Hoéhlenbriter, Nestin | k. A., meist geringe
Waldrénder sowie Baumhohlen und Nestabstande
halboffene, gehdlzreiche Gebéauden, auch in
Landschaften und Nistkasten, Einzel-
Dorfstrukturen und Koloniebriiter
Grunfink Vor allem im Freibriter, Nest in Geringe Nestabstande
Siedlungsbereich, daneben | Laub- und Nadelb&u- | (<3 m)
halboffene Landschaft, men in 0,6-10 m Hohe
lichte Mischwalder und
Waldrander
Hausrotschwanz Urspriinglich in offenen, Nischenbriter, Nest in | Mittlere ReviergroRe in

Deutschland 0,8 ha

Haussperling

Kulturfolger in dorflichen und
stadtischen Siedlungen, Hohl-
raume an Gebauden zur Nest-
anlage

Hohlen- und Nischen-
briter, Nest bevorzugt
an Gebauden

Kolonie- und Einzelbriiter

Mischwalder, gehdlzreiche
Garten und Parkanlagen

wiegend in der
Strauchschicht

Kohlmeise Bevorzugt Altholzbestande | Hohlenbriiter, Nest in | Hochstdichten in Mittel-
von Laub- und Specht- und Faulnis- | europa auf Flachen von
Mischwaldern, Feldgehdlze, | hdhlen, auch in Nist- | 20-49 ha:
Siedlungsbereich késten durchschnittlich 16,3
(Kulturfolger) BP/10 ha

Mehlschwalbe Kulturfolger in Siedlungen, Nischenbriter, Nest meist 4-5 z.T. aber auch
oder weit au3erhalb z.B. an unter Vorspringen an | bis 50 Nester pro
Leuchttirmen. Essentiell ist Bauwerken jeder Art Gebaude/Felswand
die Gewassernahe bzw.
lehmige Ufer oder Pfiitzen

Moénchsgrasmiicke Unterholzreiche Laub- und Freibriter, Nest tber- In Stiddeutschland

ReviergréRen 0,3 - 1,0 ha
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Fortsetzung Tabelle 5.2-2.

Art Lebensraum Brutbiologie ReviergrofRe
Rauchschwalbe Kulturfolger in (dorflichen) Nischenbriter, Nest durchschnittlich 0,7 - 17,9
Siedlungen. Von besonderer meist in frei BP/km?. Dabei Werte > 10
Bedeutung sind offene zuganglichen BP nur in sehr giinstigen
Viehstalle. Gebéauden Gebieten
Ringeltaube Walder aller Ant, offene Freibriter, Nest in Siedlungsdichte 0,5-2,0
Kulturlandschaft mit Baum- Laub- und Nadel- BP/10 ha, in dichten
gruppen, Feldgehdlze und baumen Waldern 0,5-1,5 BP/10 ha
Parks
Star Lichte Laub- und Laub- Hohlenbriter, Nest in zum Teil kolonieartiges
mischwalder, offene Wiesen- | ausgefaulten Ast- Briiten, nur kleine Nest-
landschaften mit altem Baum- | I6chern und Specht- territorien werden
bestand (Streuobst) héhlen, auch in Nist- verteidigt. Hochstdichten
kasten in Mitteleuropa auf
Flachen von 20-49 ha:
durchschnittlich 43,5
BP/10 ha
Stieglitz Offene und halboffene Land- Freibriter, Nester i.d.R. | Entfernung Nest-Nah-
schaften mit abwechslungs- auf auBersten Zweigen | rungsgebiet in SW-D:
reichen und mosaikartigen von Laubbdumen, auch | ~154 m, max. meist < 400
Strukturen, gemieden werden | in hohen Gebiischen m
lediglich dichte Walder
Stockente Verschiedenste Lebensraume | meist Bodenbruter, sehr variabel, meist 0,2-
an Still- und FlieRgewasser, unterschiedliche 5,7BP /10 ha
gemieden werden lediglich Neststandorte z. B. in
vollig vegetationslose oder Réhrichten, Seg-
durchgehend von Steilufern genrieden,
umgebene Gebiete Ufergebtiischen,
Hecken, Waldern,
Wiesen, Acker
Turkentaube In Europa fast ausnahmslos in | Baumbriter, Nester auf | Reviergrof3e 0,05 - 0,35
Dérfern und Stadtgebieten B&umen und Stréu- ha, minimaler
chern, auch an Gebau- | Nestabstand 6 - 12 m
den (Balkon, unter
Déachern, auf Fenster-
laden)

Tabelle 5.2-3. Zusammensetzung des 2018 nachgewiesenen Brutvogelbestands im Untersuchungs-
gebiet und dessen Umgebung nach Brutgilden.

Brutailde Artenzahl Anteil am Anzahl Anteil am
9 Artenbestand Reviere im UG Brutbestand
Freibriiter 41,2 % 33 32,7 %
Hohlenbriter 4 235% 27 26,7 %
Halbhdhlllen- und Ni- 5 29,4 % 40 39,6 %
schenbriter

Bodenbriiter 1 59 % 1 1%
Gesamt 17 101

Fur den Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung”
kann aufgrund seiner Struktur und seines arten- und individuenarmen Brutvogelbestandes
von einer sehr geringen Bedeutung fiir die heimische Avifauna ausgegangen werden. Glei-
ches gilt fur die studostlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans gelegenen land-
wirtschaftlich genutzten Flachen. Die Privatgarten nordwestlich und norddstlich des Gel-
tungsbereiches sowie die Obstwiesen und Hecken siidwestlich des Plauelbachs stellen
nach KauLE (in LFU 1998) hingegen Bereiche mit mittlerer bis hoher Bedeutung fir die
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heimische Avifauna dar. Dort wurden finf bestandsgeféhrdete Arten als Brutvdgel erfasst,
fir die dem Land Baden-Wirttemberg aufgrund des hohen Anteils am Brutbestand in
Deutschland eine besondere Verantwortung zukommt (Haussperling) oder die in Baden-
Wirttemberg fruher einen national bedeutsamen Anteil aufwiesen, diesen aber inzwischen
durch Bestandsverluste oder Bestandsstagnationen verloren haben (Feldsperling, Mehl-
schwalbe und Stockente).
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6  Artenschutzrechtliche Bewertung

Nachfolgend wird das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 in Verbin-
dung mit Abs. 5 BNatSchG fiir die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten (siehe
Kapitel 5) Gberprift.

Hierzu wird das vom Ministerium fir Erndhrung und Landlichen Raum Baden-Wrt-
temberg (MLR) empfohlene Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von
Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten nach 88 44 und 45
BNatSchG (saP) verwendet (Schreiben des MLR vom 10.05.2012).

6.1 Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie

Im Zuge der 2017 und 2018 durchgefiihrten Bestandserfassungen zu den Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie wurde ein Vorkommen der Zauneidechse und des Grof3en
Feuerfalters im Untersuchungsgebiet nachgewiesen (siehe Kapitel 5.1.2 und 5.1.4). Nach-
folgend wird das Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 in Verbindung mit
Abs. 5 BNatSchG fur diese Arten anhand des vom Ministerium fur Erndhrung und Léandli-
chen Raum Baden-Wirttemberg (MLR) empfohlenen Formblattes Uberprift.

Hinweise auf Vorkommen streng geschitzte Amphibienarten innerhalb des Unter-
suchungsgebietes liegen nicht vor (siehe Kapitel 5.1.3). Das Eintreten von Verbotstatbe-
stéanden des § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG hinsichtlich dieser Arten-
gruppe ist daher auszuschlieen.

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Fledermausarten sind im Untersuchungs-
gebiet nicht vorhanden (siehe Kapitel 5.1.1). Hinweise auf Quartiere von baumbewohnen-
den Fledermausarten in Geholzen im nédheren Umfeld des Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" liegen nicht vor. Die Zwergfledermaus ist die
einzige Art, fur die Hinweise auf Quartiere im Umfeld des Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplans vorliegen. Bei der Ackerflache, die den GroR3teil des Geltungsbereiches des Be-
bauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung” einnimmt, kann es sich allenfalls um ein
erganzendes Nahrungshabitat von Arten handeln, die (auch) im freien Luftraum Gber Of-
fenflachen nach Nahrung suchen. Diese Funktion kann infolge der geplanten Bebauung
beeintrachtigt werden. Ahnliches gilt auch fiir die als Lagerflaiche und Obstwiese genutzte
Flache im Westen des Geltungsbereiches des Bebauungsplans, die von Arten mit struk-
turgebundenem Flugverhalten als ergdnzendes Nahrungshabitat genutzt wird. Das Auslo-
sen von Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG durch
die geplante Bebauung kann hinsichtlich streng geschitzter Fledermausarten somit grund-
satzlich nicht ausgeschlossen werden.

Die Uberpriifung, ob mit dem Eintreten von Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1
bezlglich der im Untersuchungsgebiet festgestellten Fledermausarten zu rechnen ist, er-
folgt unter Verwendung der empfohlenen Formblatter des MLR. Da ausschliel3lich die
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Funktion des Untersuchungsgebietes als Jagdhabitat vorhabenbedingt betroffen sein
kann, werden die nachgewiesenen Fledermausarten dabei auf der Grundlage ihres artspe-
zifischen Jagdverhaltens zu Gruppen zusammengefasst. Das Eintreten von Verbotstatbe-
sténden wird anhand der gemaf Tabelle 6.1-1 zusammengefassten Gruppen in einem ge-
meinsamen Formblatt Gberpruft.

Tabelle 6.1-1: Zusammenfassung im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten und
Angaben zu deren Gefahrdung nach den Roten Listen Baden-Wirttembergs und Deutschlands, ih-
rem Erhaltungszustand (LUBW 2013a) und ihrem Schutzstatus.

RL 2 Schutz-
Fledermausart BWL RL D? | Erhaltungszustand status
Fledermausarten mit iberwiegend strukturgebundener Flugweise
Breltﬂugelﬂedermaus Eptesicus 3 i unbekannt S
serotinus
Grof3e / Kleine Bartfledermaus unginstig-unzureichend /

A ; ) 3 \% o S
Myotis brandti / mystacinus glnstig
Wasserfledermaus 3 i iinsti S
Myotis daubentonii 9 9
meerﬂedermaus R 2 unglnstig-unzureichend S
Myotis emarginatus
Fransenfledermaus > ) iinsti S
Myotis nattereri 9 9
Zwergfledermaus 3 ) iinsti S
Pipistrellus pipistrellus 9 9
Muckenfledermaus L

L G D glinstig S
Pipistrellus pygmaeus
Fledermausarten, die auch im freien Luftraum jagen
Kleiner Abe_nds_egler 3 D ungunstig-unzureichend s
Nyctalus leisleri
GrofSer Abendsegler i \Y, unglnstig-unzureichend s
Nyctalus noctula
Rauhautfledermaus Pipistrellus . L

. i - glinstig ]

nathusii

Kategorien der Roten Listen: 'RL BW: BRAUN & DIETERLEN (2003), 2RL D: MEINIG et al. (2009):
2 = stark gefahrdet

3 = geféhrdet

V = Vorwarnliste

- = nicht gefahrdet

R = extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion

G = Gefadhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

i = gefahrdete wandernde Art

D = Daten unzureichend
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Die Kleine Bartfledermaus kann aufgrund fast identischer Rufeigenschaften mittels
akustischer Erfassungsmethoden nicht zweifelsfrei von der Grof3en Bartfledermaus unter-
schieden werden. Wegen der landesweiten Verbreitung und der artspezifischen Habitatan-
spriche ist im Umfeld des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid
Erweiterung" jedoch eher mit einem Vorkommen der Kleinen Bartfledermaus zu rechnen.

Im Plauelbach, der sidwestlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Ge-
werbegebiet-Sud Erweiterung” verlauft, ist ein Vorkommen der Gemeinen Flussmuschel
anzunehmen. Da vorhabenbedingte Beeintrachtigungen des Gewaéssers und des Fluss-
muschelbestandes auszuschlieBen sind, ist keine Uberpriifung hinsichtlich des Eintretens
von Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG fir diese
Arte unter Verwendung des vom Ministerium fir Erndhrung und L&éndlichen Raum Baden-
Wirttemberg (MLR) empfohlenen Formblattes erforderlich.

Ein Vorkommen sonstiger Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richt-
linie im Untersuchungsgebiet kann nach dem Ergebnis der durchgefiihrten Abschichtung
(siehe Kapitel 5.1) ausgeschlossen werden.
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1.

Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Rheinau plant die Erweiterung des am siidlichen Ortsrand von Memprechtshofen
bestehenden Gewerbegebietes an der Hebelstral3e. Durch die Aufstellung des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" soll die stadtebauliche Entwicklung und Ord-
nung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Sicherheit geschaffen werden. Das Plan-
gebiet soll voraussichtlich in sechs Betriebsflachen aufgeteilt werden. Bei den Flachen
innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung"
handelt es sich gréRtenteils um landwirtschaftliche Nutzflachen. Im Westen befindet sich
ein als Obstwiese und Lagerflache genutztes Grundsttick.

2.

Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

[J gunstig X unguinstig / unzureichend [J unguinstig / schlecht

Rote Liste-Status

Deutschland: V Baden-Wurttemberg: V

Messtischblatt 7313

3.

Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Zauneidechse ist in Baden-Wrttemberg die haufigste Eidechsenart. Allerdings deutet
sich vielerorts eine rucklaufige Bestandsentwicklung an. Die warmeliebende Art besiedelt
unter anderem extensiv bewirtschaftete Weinberge, Steinbriiche, Ruderalflachen, Indust-
riebrachen, StraRenbdschungen, Bahnddmme sowie Trocken- und Halbtrockenrasen. Fir
die Art bedeutsam ist ein Mosaik aus vegetationsfreien und bewachsenen Flachen. Eine
wichtige Rolle spielen lineare Strukturen, wie Hecken, Waldsdéume oder Bahntrassen als
Kernhabitate und Vernetzungskorridore. Die MindestgrofRe des Lebensraums wird geman
LUBW (2013b) mit 150 m2 pro Individuum veranschlagt. Die Art gilt als sehr standorttreu.
Wichtige Habitatstrukturen bilden schnell erwarmbare Teilflachen als Sonnplatze in gerin-
ger Entfernung zu geeigneten Tagesverstecken (Kleinsdugerbauten, Baumstubben, Stein-
haufen, etc.). Unverzichtbar sind zudem besonnte Stellen mit grabbarem Substrat fir die
Eiablage ab Ende Mai und frostsichere Winterquartiere (BLANKE 2010).

Deutschlandweit fehlt die Zauneidechse nur in den héheren Gebirgslagen und z. T. an der
Nordseekiiste (LUBW 2013b).

Europaweit erstreckt sich das Verbreitungsgebiet der urspriinglich in den Waldsteppen
des Schwarzmeer-Gebiets beheimateten Zauneidechse von der Osthélfte Frankreichs ost-
warts bis ins Altaigebirge in Zentralasien (LUBW 2013b).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ potenziell méglich

Nachweise im Untersuchungsgebiet

Der Zauneidechsenbestand im Untersuchungsgebiet wurde nach Auswertung der Ergeb-
nisse der sechs Begehungen auf insgesamt 14 adulte Tiere geschétzt. Dabei handelt es
sich um vier Mannchen und zehn Weibchen. Der Bestand an subadulten Zauneidechsen
wird auf zehn Individuen geschatzt.

Die meisten Nachweise erfolgten im Bereich der als Lagerflache und Obstwiese genutzten
Flache im Westen des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Er-
weiterung". Eine subadulte Zauneidechse wurde am Rand eines Privatgartens dstlich des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans erfasst.

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg

Die Zauneidechse ist in Baden-Wirttemberg in allen Naturrdumen vertreten. Die meisten
Vorkommen sind in klimatisch beginstigten Flusstélern von Rhein und Neckar sowie den
angrenzenden kollinen Randzonen festzustellen. Der Uberwiegende Teil der Nachweise
stammt aus dem Oberrheingebiet (LAUFER et al. 2007).

Bedeutung des Vorkommens
Die Zauneidechse wird aufgrund lokaler und regionaler Riickgénge, insbesondere am
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Siedlungsrand, sowie teilweise deutlichen BestandseinbuRen auf der Vorwarnliste der Ro-
ten Liste Baden-Wiirttembergs gefuhrt. GroRere landesweite Riickgénge sind derzeit nicht
klar erkennbar (LAUFER et al. 2007).

Die Individuenzahl der Zauneidechse im Untersuchungsgebiet ist sehr gering. Das Vor-
kommen im Untersuchungsgebiet ist demnach als lokal wenig bedeutsam einzustufen.
Daher wird dem Vorkommen aus naturschutzfachlicher Sicht eine geringe Bedeutung bei-
gemessen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die genaue Abgrenzung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population der Zaun-
eidechse ist nicht bekannt. Nach BFN (2011) sind jedoch alle Zauneidechsen eines nach
Geléandebeschaffenheit und Strukturausstattung raumlich klar abgrenzbaren Gebiets als
lokale Population anzusehen. Demzufolge ist anzunehmen, dass die lokale Population der
Zauneidechse den Rand des Siedlungsbereiches von Memprechtshofen sowie den land-
wirtschaftlich gepragten Bereich zwischen Rench, Plauelbach, Rittgraben und der Wald-
stral3e umfasst. Der Erhaltungszustand der Zauneidechse wird landesweit von der LUBW
(2013a) als ungunstig / unzureichend eingestuft. Diese Einstufung ist aufgrund der subop-
timalen Habitatausstattung der Uberwiegend intensiv bewirtschafteten ladwirtschaftlichen
Flachen auch fir das Vorkommen im Untersuchungsgebiet gerechtfertigt.

3.4

Kartografische Darstellung

Die Fundpunkte der eindeutig unterscheidbaren Individuen der Zauneidechse im Unter-
suchungsgebiet sind in Plan 5.1-2 dargestellt.

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ent- ja

nommen, beschadigt oder zerstort?

Im Zuge der Umsetzung des Bebauungsplans wird die als Lagerflache und
Obstwiese genutzte Flache im Westen beansprucht. Damit werden die in
diesem Bereich festgestellten Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Zaun-
eidechsen zerstort.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so ja

erheblich beschéadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die Funktionsféhigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im Bereich des
Baufeldes entféllt bereits durch deren Zerstdrung.

AuRerhalb des Baufeldes gelegene Fortpflanzungs- und Ruhestatten der
Zauneidechse werden vom geplanten Gewerbegebiet nicht beansprucht,
ihre Funktionsfahigkeit bleibt erhalten.

4.1 ¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder nein

sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéa-
digt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es treten keine Stérungen oder sonstige Vorhabenswirkungen auf, die au-
Rerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid
Erweiterung" vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zaun-
eidechsen in der Form beeintrachtigen kénnen, dass sie nicht mehr nutzbar
sind.

Essentielle Teilhabitate von Individuen, deren Fortpflanzungs- und Ruhe-
stéaten aul3erhalb des Vorhabenbereiches liegen, werden aufgrund der ge-
ringen Aktionsradien nicht beeintrachtigt.
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4.1d) Sind Vermeidungsmafnahmen mdoglich?

Es ist keine Vermeidungsmalnahme moglich. Mit der geplanten Umsetzung
des Bebauungsplans werden alle Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie
Nahrungs- und andere Teilhabitate der Zauneidechsen innerhalb des Gel-
tungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Stid Erweiterung"
zerstort.

nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein nach 8§ 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zuléssiges Vor-
haben.

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne konfliktvermeidende MalRnahme gewahrt (844 Abs.5
Satz 2 BNatSchG)?
Es kann nicht davon ausgegangen werden, dass in angrenzenden Flachen
aulerhalb des Untersuchungsgebietes und damit im unmittelbaren raumli-
chen Zusammenhang mit dem Vorhabenbereich unbesetzte, fir die Zaun-
eidechse geeignete Lebensraume vorhanden sind. Die strukturarmen land-
wirtschaftlich genutzten Flachen stellen kein fiir Zauneidechsen geeignetes
Habitat dar.

In strukturell geeigneten Habitaten, beispielsweise den angrenzenden Pri-
vatgarten, sind weitere Vorkommen der Zauneidechse zu erwarten bzw.
wurden im Rahmen der Bestandserfassung festgestellt. Adulte Zauneidech-
sen bilden zur Fortpflanzungszeit Reviere aus. Die angrenzenden, struktu-
rell geeigneten Bereiche kommen als Ausweichlebensraum fiir vergramte
Individuen nicht in Frage, da die Habitate besetzt sein kdnnen.

Die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang wird daher ohne
vorgezogene Ausgleichsmalinahmen nicht mit hinreichender Sicherheit ge-
wabhrt.

nein

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
malRnahmen (CEF-MalRnahmen) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Die im Nordosten vorgesehene Griinflache (Furstiick Nr. 1782) wird so ge-
staltet, dass sie eine hohe Lebensraumeignung fir Zauneidechsen aufweist
(MaRBnahme Nr. A1) und von den im Westen festgestellten Individuen als
Ersatzlebensraum genutzt werden kann.

Die 6kologischen Funktionen der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten bleiben durch diese CEF-MaRRnahme im réaumlichen Zusammen-
hang gewahrt.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Durch Umsetzung der CEF-MaRRnahme wird ein vollstdndiger Funktionserhalt gewahrleis-

tet.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getttet?

Ohne die Umsetzung konfliktvermeidender MafRnahmen kdnnten Zaun-
eidechsen im Zuge der Baufeldberdumung und der Bauarbeiten verletzt
oder getotet werden.
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4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Er-
héhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren?
Durch die Umsiedlung der Zauneidechsen aus dem Vorhabenbereich auf
das Flurstiick Nr. 1782 und die anschlieRende Umzaunung der MalRnah-
menflache (MaBnahmen Nr. V4 und V5) kann eine signifikante Erhéhung
des Tétungsrisikos wahrend der Bauzeit ausgeschlossen werden.
Betriebsbedingte Tétungen von Zauneidechsen nach Abschluss der Bau-
phase kénnen ebenfalls ausgeschlossen werden, da die Tiere Uber ein aus-
gepragtes Fluchtverhalten verfligen.

Das Verkehrsaufkommen im Bereich der Zufahrt zum geplanten Gewerbe-
gebiet wird sich im Vergleich zum Ist-Zustand nicht derart erhéhen, dass
es kiinftig zu deutlich mehr Individuenverlusten von Zauneidechsen kommt.

nein

4.2 ¢) Sind Vermeidungsmalflinahmen méglich?

Zur Vermeidung der Tétung von Zauneidechsen im Zuge der Bauarbeiten
werden die im Baufeld vorkommenden Individuen der Art abgefangen und
auf die entsprechend der Habitatanspriiche von Zauneidechsen aufgewer-
tete Umsiedlungsflachen im Nordosten des Geltungsbereiches gebracht
(MaRBnahme Nr. V4). Um zu verhindern, dass Zauneidechsen erneut in das
brachliegende Baufeld einwandern und im Zuge der Bauarbeiten verletzt
oder getdtet werden, wird ein Reptilienschutzzaun (Rhizomsperre) errichtet
(MaRBnahme Nr. V5).

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein

4.3 Erhebliche Stoérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Durch das Umsetzen der konfliktvermeidenden Mal3nahmen Nr. V4 und V5
wird vermieden, dass Zauneidechsen im Zuge der Bauarbeiten gestort wer-
den.

Erhebliche Stérungen durch die Nutzung des geplanten Gewerbegebietes
sind auszuschliel3en, da es sich bei Zauneidechsen um vergleichsweise
stoérungsunempfindliche Tiere handelt und nur ein kleiner Teil der lokalen
Population im Umfeld des geplanten Gewerbegebietes siedelt.

nein

4.3 b) Sind Vermeidungsmalinahmen moglich?
siehe Punkt 4.2 c)

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

5. Ausnahmeverfahren

Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2 und 4.3)
sind nicht erfillt. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht er-

forderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen werden die Verbotstatbestande

des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.
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Fledermausarten mit Uberwiegend strukturgebundener Flugweise:

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), GroRe / Kleine Bartfledermaus (Myotis
brandtii / mystacinus), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Wimperfledermaus
(Myotis emarginatus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus) und Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus).

Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Rheinau plant die Erweiterung des am sidlichen Ortsrand von Memprechtshofen
bestehenden Gewerbegebietes an der Hebelstrale. Durch die Aufstellung des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" soll die stadtebauliche Entwicklung
und Ordnung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Sicherheit geschaffen werden. Das
Plangebiet soll voraussichtlich in sechs Betriebsflachen aufgeteilt werden. Bei den Flachen
innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung"
handelt es sich groRtenteils um landwirtschaftliche Nutzflachen. Im Westen befindet sich
ein als Obstwiese und Lagerflache genutztes Grundstuck.

2.

Schutz- und Geféahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

Siehe Tabelle 6.1-1

Rote Liste-Status

Siehe Tabelle 6.1-1

Messtischblatt 7313

3.

Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Bei den Fledermausarten mit tiberwiegend strukturgebundener Flugweise handelt es sich
sowohl um gebaudebewohnende als auch um baumbewohnende Arten.

Die Breitfligelfledermaus ist eine typische gebdudebewohnende Fledermausart. Sowohl
die Wochenstuben als auch die einzeln lebenden Mannchen suchen sich Spalten an und
in Gebauden als Quartier. Selten werden von Einzeltieren Baumhéhlen oder Fledermaus-
késten genutzt. Den Winter verbringen die meisten Breitfligelfledermause in Zwischen-
decken, im Inneren isolierter Wande oder in Felsspalten. In Hohlen findet man nur einzelne
Tiere oder kleine Gruppen an trockenen und kalten Stellen, in Spalten und im Bodengeréll
(DieTZ et al. 2007). Als Jagdgebiete dienen ausgerdaumte landwirtschaftliche Flachen
ebenso wie strukturreiche Siedlungsrander, Parks, Streuobstwiesen, Weiden, Waldréander
und Gewasser (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Sommerquartiere der GroRen Bartfledermaus befinden sich in Baumhéhlen, Stamm-
rissen und hinter abstehender Rinde sowie in Fledermauskésten. Ebenso werden Spal-
tenquartiere in Gebauden genutzt, die in der Regel nahe an Waldréndern oder am Rande
strukturreicher Gebiete mit Gehoélzzligen liegen (DieTz et al. 2007). Die Kleine Bartfleder-
maus nutzt als Sommerquartiere haufig Spaltenraume an Hausern, aber auch hinter loser
Baumrinde oder Spalten an Jagdkanzeln (DIETz et al. 2007). Zur Uberwinterung suchen
beide Bartfledermausarten uberwiegend Felshdhlen, aufgelassene Bergwerkstollen und
vergleichbare unterirdische Quartiere auf (BRAUN & DIETERLEN 2003). Als Jagdhabitate
werden neben lockeren Waldbestanden halboffene Raume, wie Waldrander, Waldwege
und Ufersdume an Gewassern, genutzt. Die Flugrouten zu den verstreuten Jagdgebieten
fuhren oft an Windschutzhecken, Alleen oder Mauern entlang, wo die Fledermause gele-
gentlich zum Beutefang verweilen (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Wochenstuben der Wasserfledermaus bilden sich vor allem in Baumhdohlen und Fleder-
mauskasten, aber auch in Gewdlbespalten und Dehnungsfugen von Briicken, seltener in
Gebé&uden. Winterquartiere sind vor allem in Hohlen, Stollen, Bunkeranlagen und Kellern
erbracht, ein Grof3teil der Tiere durfte aber in Baumhdohlen und Felsspalten Uberwintern.
(DieTZ et al. 2007). Wasserflederméuse jagen fast ausschlielich an stehenden und
langsam flieBenden Gewéssern, wo sie in dichtem Flug Uber der Wasseroberflache
kreisen (BRAUN & DIETERLEN 2003). Zwischen Quartieren und Jagdgebieten gibt es
traditionelle Flugstral3en, die meist mehr oder weniger linearen Strukturen, wie Hecken,
Waldrandern und -wegen, folgen (DIeTz et al. 2007). Entfernungen von 7 - 8 km werden
zuruickgelegt (MescHEDE & HELLER 2000).

Die Sommerquartiere der Wimperfledermaus befinden sich in Mitteleuropa fast aus-
schlieBlich in Gebauden, bevorzugt in Dachstiihlen von Kirchen, Privathdusern und Vieh-
stéllen, in Sud- und Osteuropa vor allem in Hohlen (DieTz et al. 2007). Einzeltiere kdnne
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Fledermausarten mit Uberwiegend strukturgebundener Flugweise:

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), GroRe / Kleine Bartfledermaus (Myotis
brandtii / mystacinus), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Wimperfledermaus
(Myotis emarginatus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus) und Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus).

Quartiere an und in Gebauden, in Héhlen und Baumhéhlen nutzen. Den Winter verbringen
Wimperflederm&use in unterirdischen Quartieren (DIeTz et al. 2007). Zur Nahrungssuche
sind Wimperfledermause auf strukturreiche Walder, Waldrander und Obstwiesen ange-
wiesen. Hier jagen sie nahe an der Vegetation, auch im Kronenbereich (DieTz et al. 2007).

Die Sommerquartiere der Fransenfledermaus befinden sich vor allem in Baumhéhlen und
Fledermauskasten, z.T. auch in Hohlblocksteinen unverputzter Gebaude, wie Scheunen,
Silos oder Garagen, selten im Inneren von Gebauden. Als Winterquartiere werden meist
Felsspalten, Hohlen und Bergkeller genutzt (DieTz et al. 2007). Die Jagdgebiete der Fran-
senfledermaus unterscheiden sich zwischen den Jahreszeiten: Im Frihling jagt sie vorwie-
gend im Offenland Uiber Feldern und Weiden in Streuobstbestdénden und an Hecken oder
Gewassern, ab dem frihen Sommer werden Jagdhabitate in Waldern und dort teilweise
in reinen Nadelbestanden genutzt (ITN 2012a). Z.T. wird auch in Kuhstéllen gejagt (DIETZ
et al. 2007).

Zwergfledermdause sind typische Spaltenbewohner an Gebauden. Ihre Quartiere befin-
den sich hinter Schiefer- und Eternitverkleidungen, Verschalungen, in Zwischendéachern,
Hohlblockmauern und sonstigen kleinen Spalten an der AuRenseite von Geb&uden. Im
Winter suchen Zwergflederméuse unterirdische Ho6hlen, Keller oder Stollen zum
Uberwintern auf (BRAUN & DIETERLEN 2003). Das Jagdhabitat der Zwergfledermaus ist
sehr variabel. In Siedlungen sucht sie ihre Nahrung in Parks, auf Friedhéfen, in baum- und
buschreichen Wohnsiedlungen oder entlang baumbestandener Gewasser. Auch
Anreicherungen von Insekten an StraBenlampen werden genutzt. AuRerhalb des
Siedlungsbereichs werden Streuobstwiesen, Hecken, Auwalder, Waldréander oder Alleen
sowie die LuftrAume Uber Wasseroberflachen beflogen (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Wochenstubenquartiere der Miickenfledermaus liegen in AuRenverkleidungen von Hau-
sern, Flachdachverkleidungen, Zwischendéchern und Hohlwéanden, an Jagdkanzeln sowie
in Baumhohlen und Fledermauskésten (DIETz et al. 2007). Winterquartiere wurden bisher
in Gebauden, Baumquartieren und Fledermauskéasten nachgewiesen (DIETZ et al. 2007).
Insbesondere in wintermilden Regionen wie dem Oberrheingebiet halten Muckenfleder-
mause auch im Wochenstubenquartier Winterschlaf (BRAUN & DIETERLEN 2003). Die
Miickenfledermaus jagt héaufig unter iberhdngenden Asten an Gewassern, in eng
begrenzten Vegetationsliicken im Wald oder tiber Kleingewéssern (DIeTz et al. 2007).

Eine Orientierung entlang von Leitlinien ist bei allen Fledermausarten mit Uberwiegend
strukturgebundener Flugweise typisch, groRere Offenflachen werden nur selten tberflo-
gen (Skisa 2009).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich
Nachweise im Untersuchungsgebiet

An beiden Batcorderstandorten war die Zwergfledermaus wéhrend der sechs Unter-
suchungsphasen die mit Abstand am haufigsten erfasste Art. Die Ubrigen Arten wurden
hauptséchlich an Batcorderstandort SO1 im Westen des Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" erfasst. An Batcorderstandort S02, nahe der
Streuobstwiese stdwestlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sud Erweiterung", war insgesamt eine geringere Fledermausaktivitat zu verzeich-
nen. Das Untersuchungsgebiet wird den Aufzeichnungen zufolge von Fledermausarten
mit Gberwiegend strukturgebundenem Flugverhalten sowohl als Teiljagdhabitat als auch
zum Transfer genutzt.

Eine Zunahme der Rufaufzeichnungen von Zwergfledermausen zur Ausflugs- und Ein-
flugszeit weist auf Quartiere der Art im ndheren Umfeld hin. Hinsichtlich der Gibrigen Arten
mit Uberwiegend strukturgebundenem Flugverhalten liegen keine Hinweise auf Quartiere
in der ndheren Umgebung des geplanten Gewerbegebietes vor.

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg

Bei den meisten im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten mit Uberwiegend struk-
turgebundener Flugweise handelt es sich um in Baden-Wirttemberg weit verbreitete Ar-
ten. Dabei ist die Zwergfledermaus landesweit die haufigste Art. Funde von Wochenstu-
ben der Zwergfledermaus erfolgten geh&uft in Oberschwaben, im Albvorland und im Oden-
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Fledermausarten mit Uberwiegend strukturgebundener Flugweise:
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wald (BRAUN & DIETERLEN 2003). Von der Breitfligelfledermaus wurden gréRere Wo-
chenstuben in den Hardt-Ebenen, dem Vorland der Schwabischen Alb, der Offenburger
Rheinebene und dem Westallgauer Hiigelland als Sommerfunde verzeichnet. (BRAUN &
DIETERLEN 2003). Auch die Kleine Bartfledermaus kommt, abgesehen von der Albhoch-
flache und dem Hochschwarzwald, in allen Teilen Baden-Wirttembergs vor (BRAUN &
DIETERLEN 2003). Die Wasserfledermaus zahlt heute ebenfalls zu den in Baden-W rttem-
berg weit verbreiteten Arten und fehlt in keinem Landesteil. Noch bestehende grof3ere Li-
cken dirften in den meisten Fallen die Folge von Informationsdefiziten sein (BRAUN &
DIETERLEN 2003). Die Nachweise der Miickenfledermaus in Baden-Wiurttemberg kon-
zentrieren sich auf die Flussniederung des Oberrheingebiets, so dass hier von einem Ver-
breitungsschwerpunkt ausgegangen werden kann. Au3erdem gelangen etliche Funde ent-
lang des Neckartals und angrenzender Gebiete sowie vereinzelte Nachweise im Donautal
(BRAUN & DIETERLEN 2003). Die Fransenfledermaus ist zwar in allen Landesteilen nach-
gewiesen, die Haufigkeit der Funde ist jedoch sehr unterschiedlich. So liegen regelmaRige
Meldungen von Sommerquartieren und Wochenstuben nur aus dem Gebiet von Kocher,
Jagst und Tauber, vom mittleren Neckar, dem Schwarzwald, dem Oberschwéabischen Hi-
gelland und dem Hegau vor (BRAUN & DIETERLEN 2003). Nach derzeitigem Kenntnisstand
hat die GroRe Bartfledermaus im oberschwébischen Hiigelland ihre individuenreichsten
Bestande. Weitere Wochenstubennachweise sind aus der Oberrheinniederung sowie der
Baar-Wutach-Region bekannt (BRAUN & DIETERLEN 2003). Vorkommen der Wimperfleder-
maus sind auf das sudwestliche Baden-Wurttemberg beschrankt (BRAUN & DIETERLEN
2003).

Bedeutung des Vorkommens

Im Untersuchungsgebiet wurden zwar mehrere bestandsgefahrdete und rucklaufige Arten
festgestellt, jedoch mit geringer Aktivitat. Abgesehen von der Zwergfledermaus sind im
néheren Umfeld des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erwei-
terung” keine Quartiere anzunehmen und das Untersuchungsgebiet wurde nur gelegent-
lich fur kurze Jagdphasen oder zum Transfer genutzt. In Anlehnung an den Bewertungs-
schlussel von KauLE (LFu 1998) ist das Untersuchungsgebiet hinsichtlich der Fledermaus-
arten mit Uberwiegend strukturgebundener Flugweise auf lokaler und allen Gibergeordne-
ten Ebenen von geringer Bedeutung. In dessen Umfeld sind Flachen vorhanden, die als
Jagd- und Quartierhabitat deutlich besser geeignet sind.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bun-
desnaturschutzgesetzes kann die lokale Population von Arten mit punktueller oder zer-
streuter Verbreitung beziehungsweise solchen mit lokalen Dichtezentren anhand kleinrau-
miger Landschaftseinheiten oder auch anhand definierter Schutzgebiete abgegrenzt wer-
den. Als Beispiele fur die abgrenzbaren Vorkommen von Flederm&ausen werden Wochen-
stuben und Winterquartiere genannt. Als lokale Populationen der festgestellten Fleder-
mausarten sind Wochenstuben im nédheren Umfeld des Untersuchungsgebiets sowie alle
vorkommenden Einzeltiere aufzufassen.

Aufgrund der zahlreichen Nachweise, ihrer weiten Verbreitung und der allgemeinen Hau-
figkeit der Art ist im Siedlungsbereich von Memprechtshofen mit Wochenstuben der
Zwergdfledermaus zu rechnen. Von den ubrigen Fledermausarten mit Giberwiegend struk-
turgebundener Flugweise sind ebenfalls (Wochenstuben-) Quartiere im Siedlungsbereich
von Memprechtshofen und / oder umliegenden Ortschaften beziehungsweise in Gehdlz-
bestanden in deren Umfeld mdoglich, die bevorzugten Jagdhabitate dieser méglichen Ko-
lonien befanden sich dann jedoch auf3erhalb des Untersuchungsgebietes. Insbesondere
bei den festgestellten Individuen der Breitfligelfledermaus und der Fransenfledermaus
handelt es sich aufgrund der geringen Anzahl an Nachweisen mit hoher Wahrscheinlich-
keit um Einzeltiere.

Der Erhaltungszustand der Breitfligelfledermaus ist derzeit unbekannt, der der Grof3en
Bartfledermaus und der Wimperfledermaus wird von der LUBW (2013a) landesweit als
ungunstig-unzureichend bewertet. Der Erhaltungszustand der tbrigen im Untersuchungs-
gebiet festgestellten Fledermausarten mit Uberwiegend strukturgebundener Flugweise
wird als guinstig bewertet (LUBW 2013a).
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Der Zustand der lokalen Populationen im Umfeld des Untersuchungsgebietes siedelnder
Fledermausarten wird aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Jagdhabitate
(Geholzbestende, FlieR- und Stillgewasser, strukturreiches Offenland) und deren gute
Anbindung an potenzielle Quartierhabitate im Wald und Siedlungsbereich durch lineare
Gehdlzstrukturen als glinstig bewertet.

3.4

Kartografische Darstellung

Die Standorte der zur Ruferfassung ausgebrachten Batcorder sind in Abbildung 3.3-1 und
Plan 5.1-1 dargestellt.

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ent- nein

nommen, beschadigt oder zerstort?

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-
Siud Erweiterung" sind keine Geb&ude oder Baume mit Strukturen vorhan-
den, die von Fledermausen als Quartier genutzt werden kénnten.

Somit werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der betrachteten Fle-
dermausarten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein

erheblich beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die im Untersuchungsgebiet festgestellten, bevorzugt entlang von Struktu-
ren jagenden Fledermausarten suchen haufig Waldrander, Hecken und an-
dere Grenzstrukturen zur Nahrungssuche auf. Aul3erdem zahlen Gewasser
zu den bevorzugten Jagdhabitaten (DIETZ et al. 2007). Die Breitfliigelfleder-
maus nutzt etwas haufiger als die anderen Arten auch das Offenland.
Zwerg- und Breitfligelflederméuse jagen gerne im Bereich von Stralenlam-
pen, Wimper- und Fransenflederm&use lesen ihre Nahrung haufig direkt von
der Vegetation ab (DieTz et al. 2007).

Damit stellt die als Lagerflache und Streuobstwiese genutzte Flache im
Westen des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid
Erweiterung” zwar ein geeignetes Nahrungshabitat fir Fledermausarten mit
Uberwiegend strukturgebundener Flugweise dar, es kann sich aufgrund der
geringen GroR3e jedoch um kein essentielles Jagdhabitat handeln. Vielmehr
ist davon auszugehen, dass Flederméduse bei Transferfligen zwischen
Quartier- und den eigentlichen Jagdhabitaten die Gehdlze als Leitstruktur
nutzen und dabei gelegentlich auch Nahrungsinsekten erbeuten.

Bei Umsetzung des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung”
werden die Geholze im Westen des Geltungsbereiches beseitigt. Am sud-
westlichen und stidostlichen Rand des geplanten Gewerbegebietes sind je-
doch von Geholzen bestandene Grunflachen vorgesehen, so dass die Leit-
funktion erhalten bleibt. Durch die geplante Bebauung entstehen zusatzli-
che Strukturen, entlang derer sich Flederm&use mit Uberwiegend struktur-
gebundener Flugweise bewegen kénnen. Auf3erdem koénnen die Fleder-
mause im Bereich der geplanten Gehdlze nach Nahrung suchen. Vorhaben-
bedingt gehen daher weder Leitlinien noch Nahrungshabitate dauerhaft ver-
loren.

Bei den gebdudebewohnenden Flederméausen handelt es sich zwar um Ar-
ten, die im Vergleich zu anderen Fledermausarten weniger sensibel auf Be-
leuchtung reagieren und zum Teil sogar Beleuchtungseinrichtungen zur
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Nahrungssuche aufsuchen, auch lichttolerante, an Laternen jagende Arten
wie Zwergfledermause weisen jedoch eine gewisse Empfindlichkeit gegen-
Uber sehr hellen, blendenden Beleuchtungseinrichtungen auf (LEWANZIK &
VoiGT in BfN 2013).

Um mdgliche Beeintrachtigungen von jagenden und den Geltungsbereich
des Bebauungsplans durchfliegenden Fledermausen zu verringern, werden
Lampen zur Beleuchtung der Gebaude und Verkehrsflachen so ausgerich-
tet, dass sie in lotrechte Richtung nach unten bzw. maximal 70 Grad davon
abweichend Licht abstrahlen (MaRnahme Nr. VV3). Derart ausgerichtet strah-
len die Leuchten gezielt die Verkehrsflachen und die Gebaude an, nicht je-
doch die Geholzreihen am sudwestlichen und stiddstlichen Rand des Gel-
tungsbereiches des Bebauungsplans oder den freien Luftraum. AuRerdem
kommen Leuchtmittel zum Einsatz, die aufgrund ihrer Lichttemperatur von
weniger als 5.000 Kelvin und des geringen Anteils an emittiertem UV-Licht
eine geringe Anlockwirkung auf nachtaktive Insekten austiben (MaBnahme
Nr. V3). So bleibt das derzeitige Angebot an Beuteinsekten im Umfeld der
geplanten Gebaude erhalten und eine Beeintrachtigung der Qualitat des
Nahrungshabitates ist auszuschlief3en.

4.1c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen
oder sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit be-
schéadigt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Innerhalb des Wirkungsbereiches bau-, anlage- oder betriebsbedingter
Storreize sind keine Quartiere von Fledermausen anzunehmen.

Sofern sich in Geb&uden im ndheren Umfeld des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" Quartiere der Zwerg-
fledermaus befinden, sind vorhabenbedingte Stérungen, die zu einer Auf-
gabe dieser Quartiere fuhren, aufgrund der anzunehmenden Gewdhnung
an von Menschen verursachte Gerausche auszuschlie3en.

nein

4.1d) Sind VermeidungsmafRnahmen mdoglich?

Die unter 4.1 b) dargestellten Anforderungen an die Beleuchtungseinrich-
tungen sind als MaRnahmen zur Vermeidung umzusetzen (vgl. MaRBnahme
Nr. V3).

Daruber hinaus sind keine MaRnahmen zur Vermeidung erforderlich.

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein nach § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zuléssiges Vor-
haben.

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmaRnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Da sich innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sud Erweiterung" keine Quartiermdglichkeiten befinden und die Fla-
che von Fledermausarten mit Giberwiegend strukturgebundener Flugweise
weiterhin zur Nahrungssuche und zum Transfer genutzt werden kann, wird
die 6kologische Funktion von im Umfeld des Geltungsbereiches anzuneh-
mender Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch ohne vorgezogene Aus-
gleichsmafRnahmen gewahrt.
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4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- entfallt
malnahmen (CEF-MalRnahmen) gewahrleistet werden (8 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen sind nicht erforderlich.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? nein

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-
Sid Erweiterung" sind keine Strukturen vorhanden, die von Fledermausen
als Quartier genutzt werden kdnnen. Ein baubedingtes Verletzten oder T6-
ten von Flederm&usen in ihren Quartieren im Zuge der Freimachung des
Baufeldes ist daher auszuschlieRRen.

Bei dem geplanten Gewerbegebiet handelt es sich um eine raumliche Er-
ganzung bereits bestehender Einrichtungen und Nutzungsstrukturen. Es ist
daher von Gewohnungseffekten bei den im Untersuchungsgebiet festge-
stellten Fledermausen auszugehen. Eine signifikante Erhéhung des Verlet-
zungs- oder Totungsrisiko durch das Vorhaben besteht nicht.

4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Er- nein
hohung des Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren?
Durch die Bebauung der Flache und die Nutzung als Gewerbegebiet kommt
es, wie in 4.2 a) dargestellt, zu keinem erhéhten Verletzungs- oder Tétungs-
risiko fur Flederméause.

4.2 ¢) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich? entfallt
Vermeidungsmalfinahmen sind nicht erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Wie unter 4.1 b) beschrieben, werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten von Fledermausen durch Stérungen oder sonstige Vorhabenwirkungen
beschéadigt.

Auch sonst sind bau-, anlage- und betriebsbedingte erhebliche Stérungen
wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten, welche zu einer Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der festgestellten Arten fihren kénnen, auszuschlieRen.

4.3 b) Sind VermeidungsmalRnahmen mdaglich? ja

Die unter 4.1 b) dargestellten Anforderungen an die Beleuchtungseinrich-
tungen sind als MaRnahmen zur Vermeidung umzusetzen (vgl. Mal3nahme
Nr. V3).
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Dartliber hinaus sind keine MaRnahmen zur Vermeidung erforderlich. |

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Llja
X nein

5. Ausnahmeverfahren
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2 und 4.3)
sind nicht erfullt. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht er-
forderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen werden die Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.
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Fledermausarten, die auch im freien Luftraum jagen

Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri) und Rau-
hautfledermaus (Pipistrellus nathusii).

Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Rheinau plant die Erweiterung des am sidlichen Ortsrand von Memprechtshofen
bestehenden Gewerbegebietes an der Hebelstrale. Durch die Aufstellung des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Stud Erweiterung" soll die stadtebauliche Entwicklung
und Ordnung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Sicherheit geschaffen werden. Das
Plangebiet soll voraussichtlich in sechs Betriebsflachen aufgeteilt werden. Bei den Flachen
innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung"
handelt es sich groRtenteils um landwirtschaftliche Nutzflachen. Im Westen befindet sich
ein als Obstwiese und Lagerflache genutztes Grundsttick.

2.

Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

Siehe Tabelle 6.1-1

Rote Liste-Status

Siehe Tabelle 6.1-1

Messtischblatt 7313

3.

Charakterisierung der betroffenen Tierart

Bei den Fledermausarten, die auch im freien Luftraum jagen, handelt es sich um Uberwie-
gend baumbewohnende Arten.

Sommerquartiere und Wochenstuben der Abendsegler befinden sich in Spechthéhlen,
Faulnishoéhlen, ausgefaulten Zwieseln und Astléchern. Vom GrofRen Abendsegler werden
dabei hauptsachlich Spechthéhlen in Buchen, selten auch Nadelbdume aufgesucht. Die
Rauhautfledermaus nutzt dariiber hinaus auch Rindenspalten. Von allen drei Arten werden
Fledermauskésten angenommen (DIeTz et al. 2007). Als Winterquartiere werden neben
Baumhdohlen auch Spaltenrdume an Gebéauden, Felsen und Hohlen genutzt (DiETZ et al.
2007).

Geeignete Jagdhabitate dieser auch im freien Luftraum jagenden Arten stellen Wiesen,
Gewasser und Waldwege dar. Inshesondere Abendsegler fliegen dabei oft sehr hoch und
halten einen Abstand von mehreren Metern zu dichter Vegetation. Alle drei im Unter-
suchungsgebiet festgestellte Arten jagen auch um StralRenlampen (DieTz et al. 2007).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ potenziell méglich
Nachweise im Untersuchungsgebiet

Von Rauhautflederméusen wurden im Untersuchungsgebiet vereinzelte Nahrungsflige
festgestellt. Die Rufaufzeichnungen vom Grof3en und Kleinen Abendsegler stammen von
gelegentlichen Uberfliigen iiber das Untersuchungsgebiet. Eine intensive Nahrungssuche
war bei keiner der drei Arten zu erkennen.

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg

Im Frihjahr und Herbst haufen sich die Nachweise des GroRen Abendseglers im Ober-
rhein-Tiefland, in den Gaulandschaften sowie im gesamten Schwabischen Keuper-Lias-
Neckarland im Bereich der Flusstéler bis in die Laubmischwalder der Higelstufe hinauf.
Am Oberrhein ist der GrofRe Abendsegler nahezu uberall anzutreffen (BRAUN & DIETERLEN
2003). Der Kleine Abendsegler ist in Baden-Wirttemberg deutlich seltener, Nachweise
liegen jedoch aus fast allen Landesteilen unterhalb 540 m ( NN vor (BRAUN & DIETERLEN
2003). Die Rauhautfledermaus kommt in Baden-Wirttemberg hauptséachlich als Durch-
zugler vor. Es wurden aber auch Einzeltiere und Gruppen von Tieren im Sommer- und
Winterhalbjahr festgestellt. Die Nachweise konzentrieren sich auf die Kocher-Jagst-
Ebene, die Stuttgarter Bucht, das Bodenseebecken sowie entlang des Rheins, des
Neckars und der Donau. Im Friihjahr sowie vermehrt im Spatsommer und Herbst wurden
Tiere, darunter auch balzende Mannchen, und Paarungsquartiere u.a. am Bodensee, in
den nordbadischen Rheinauen sowie in der siidbadischen Trockenaue entdeckt. Wochen-
stubennachweise liegen aus Baden-Wirttemberg bisher nicht vor (BRAUN & DIETERLEN
2003).
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Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri) und Rau-
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Bedeutung des Vorkommens

Die im Untersuchungsgebiet festgestellten Fledermausarten, die auch im freien Luftraum
jagen, zahlen zwar zu den in Baden-Wiirttemberg bestandsgeféhrdeten Arten, jedoch wur-
den eine sehr geringe Aktivitéat festgestellt. Hinweise auf Quartiere dieser Arten liegen nicht
vor. Das Untersuchungsgebiet wurde nur gelegentlich fur kurze Jagdphasen oder zum
Transfer genutzt. In Anlehnung an den Bewertungsschliissel von KAULE (LFu 1998) ist das
Untersuchungsgebiet hinsichtlich der Fledermausarten, die auch im freien Luftraum jagen,
auf lokaler und allen Gibergeordneten Ebenen von geringer Bedeutung.

3.3

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bun-
desnaturschutzgesetzes kann die lokale Population von Arten mit punktueller oder zer-
streuter Verbreitung beziehungsweise solchen mit lokalen Dichtezentren anhand kleinrau-
miger Landschaftseinheiten oder auch anhand definierter Schutzgebiete abgegrenzt wer-
den. Als Beispiele fiir die abgrenzbaren Vorkommen von Fledermausen werden Wochen-
stuben und Winterquartiere genannt. Als lokale Populationen der festgestellten Fleder-
mausarten sind Wochenstuben im nédheren Umfeld des Untersuchungsgebiets sowie alle
vorkommenden Einzeltiere aufzufassen.

Vom GrofRen und Kleinen Abendsegler sind (Wochenstuben-) Quartiere in Gehdlzbestén-
den im weiteren Umfeld des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-
Siud Erweiterung" méglich. Bei den Nachweisen der Rauhautfledermaus handelt es sich
wahrscheinlich um Einzeltiere, moglicherweise um Individuen auf dem Durchzug.

Der Erhaltungszustand der Rauhautfledermaus wird landesweit als glinstig eingestuft, der
des Grof3en und des Kleinen Abendseglers als ungiinstig-unzureichend (LUBW 2013a).

Der Zustand der lokalen Populationen im weiteren Umfeld des Untersuchungsgebietes
siedelnder Fledermausarten wird aufgrund des Vorhandenseins geeigneter Jagd- und
Quartierhabitate (Wege und Schneisen in Waldbestanden, landwirtschaftlich genutzte
Flachen, FlieR- und Stillgewéasser) als giinstig bewertet.

3.4

Kartografische Darstellung

Die Standorte der zur Ruferfassung ausgebrachten Batcorder sind in Abbildung 3.3-1 und
Plan 5.1-1 dargestellt.

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ent- nein

nommen, beschadigt oder zerstort?

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-
Siud Erweiterung" sind keine Geb&ude oder Baume mit Strukturen vorhan-
den, die von Flederm&usen als Quartier genutzt werden kénnten.

Somit werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der betrachteten Fle-
dermausarten aus der Natur enthnommen, beschadigt oder zerstort.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein

erheblich beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die im Untersuchungsgebiet festgestellten Fledermausarten, die auch im
freien Luftraum jagen, suchen bevorzugt Wiesen, Gewasser, Waldréander
und Waldwege auf oder jagen tUber dem Baumbestand (DieTz et al. 2007).
Alle drei im Untersuchungsgebiet festgestellten Arten jagen auch haufig im
Bereich von StralRenlampen (DIeTz et al. 2007).

Damit stellt der gesamte Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sud Erweiterung” ein geeignetes Jagdhabitat fur die festgestellten,
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auch im freien Luftraum jagenden Fledermausarten dar. Im Zuge der Be-
bauung der aktuell vorhandenen Ackerflache wird ein potenzielles Nah-
rungshabitat dieser Arten verandert. Es kann sich aufgrund der geringen
Grol3e jedoch allenfalls um ein ergédnzendes Jagdhabitat handeln. Hinweise
auf eine regelmaRige, intensive Nutzung liegen nicht vor. Transferflliige Gber
den Geltungsbereich und Nahrungssuche im freien Luftraum sind nach der
Umsetzung des Bebauungsplans weiterhin mdglich.

Bei den festgestellten Fledermausen mit Flugverhalten im freien Luftraum
handelt es sich zwar um Arten, die im Vergleich zu anderen Fledermaus-
arten weniger sensibel auf Beleuchtung reagieren und zum Teil sogar an
StralRenlampen nach Nahrung suchen, auch lichttolerantere, an Laternen
jagende Arten weisen als nachtaktive Tiere jedoch eine gewisse Empfind-
lichkeit gegenliber sehr hellen, blendenden Beleuchtungseinrichtungen auf
(LEwANzIK & VOIGT in BfN 2013).

Um mogliche Beeintrachtigungen von jagenden Fledermausen zu verrin-
gern, werden Lampen zur Beleuchtung der Geb&aude und Verkehrsflachen
S0 ausgerichtet, dass sie in lotrechte Richtung nach unten bzw. maximal 70
Grad davon abweichend Licht abstrahlen (MaRBnahme Nr. V3). Derart aus-
gerichtet strahlen die Leuchten gezielt die Verkehrsflachen und die Ge-
b&ude an, nicht jedoch die Gehélzreihen am sudwestlichen und sidostli-
chen Rand des Geltungsbereiches des Bebauungsplans oder den freien
Luftraum. AuBerdem kommen Leuchtmittel zum Einsatz, die aufgrund ihrer
Lichttemperatur von weniger als 5.000 Kelvin und des geringen Anteils an
emittiertem UV-Licht eine geringe Anlockwirkung auf nachtaktive Insekten
ausitben (MalRnahme Nr. V3). So bleibt das Angebot an Beuteinsekten in
den angrenzenden Flachen und im freien Luftraum erhalten und eine Be-
eintrachtigung der Qualitéat dieser Nahrungshabitate ist auszuschlieRen.

4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen
oder sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit be-
schadigt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Innerhalb des Wirkungsbereiches bau-, anlage- oder betriebsbedingter
Storreize sind keine Quartiere von Fledermausen anzunehmen.

Vorhabenbedingte Stérungen, die zu einer Aufgabe von Quartirren fiihren,
sind auszuschlieRen.

nein

4.1d) Sind VermeidungsmafRnahmen mdoglich?

Die unter 4.1 b) dargestellten Anforderungen an die Beleuchtungseinrich-
tungen sind als MaRnahmen zur Vermeidung umzusetzen (vgl. MaRBnhahme
Nr. V3).

Daruber hinaus sind keine MaRnahmen zur Vermeidung erforderlich.

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein nach § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zuléssiges Vor-
haben.

ja

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmaRnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Da sich innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sud Erweiterung" keine Quartiermdglichkeiten befinden und die Fla-
che von Fledermausarten, die auch im freien Luftraum jagen weiterhin zur
Nahrungssuche und zum Transfer genutzt werden kann, wird die 6kologi-
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sche Funktion von im weiteren Umfeld des Geltungsbereiches anzuneh-
mender Fortpflanzungs- und Ruhestétten auch ohne vorgezogene Aus-
gleichsmalRnahmen gewabhrt.

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- entfallt
maRnahmen (CEF-MalRnahmen) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen sind nicht erforderlich.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder T6tung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? nein

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-
Sid Erweiterung" sind keine Strukturen vorhanden, die von Fledermausen
als Quartier genutzt werden kdnnen. Ein baubedingtes Verletzten oder T6-
ten von Flederméusen in ihren Quartieren im Zuge der Freimachung des
Baufeldes ist daher auszuschlieRRen.

Bei dem geplanten Gewerbegebiet handelt es sich um eine raumliche Er-
ganzung bereits bestehender Einrichtungen und Nutzungsstrukturen. Es ist
daher von Gewohnungseffekten bei den im Untersuchungsgebiet festge-
stellten Fledermausen auszugehen. Eine signifikante Erhéhung des Verlet-
zungs- oder Toétungsrisiko durch das Vorhaben besteht nicht.

4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Er- nein
hoéhung des Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren?
Durch die Bebauung der Flache und die Nutzung als Gewerbegebiet kommt
es, wie in 4.2 a) dargestellt, zu keinem erhéhten Verletzungs- oder Tétungs-
risiko fur Flederméause.

4.2 ¢) Sind Vermeidungsmaflnahmen mdoglich? entfallt
Vermeidungsmalinahmen sind nicht erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein

4.3 Erhebliche Storung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Wie unter 4.1 b) beschrieben, werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten von Fledermé&usen durch Stérungen oder sonstige Vorhabenwirkungen
beschadigt.

Auch sonst sind bau-, anlage- und betriebsbedingte erhebliche Stérungen
wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten, welche zu einer Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der festgestellten Arten fihren kénnen, auszuschlieRen.

4.3 b) Sind VermeidungsmafRnahmen mdoglich? ja

Die unter 4.1 b) dargestellten Anforderungen an die Beleuchtungseinrich-
tungen sind als MaRnahmen zur Vermeidung umzusetzen (vgl. MaBhahme
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Nr. V3).
Dartber hinaus sind keine MaRnahmen zur Vermeidung erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

5. Ausnahmeverfahren

Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2 und 4.3)
sind nicht erfillt. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht er-
forderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen werden die Verbotstatbesténde
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.
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Artname: GrolRRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Rheinau plant die Erweiterung des am siidlichen Ortsrand von Memprechtshofen
bestehenden Gewerbegebietes an der Hebelstralle. Durch die Aufstellung des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung” soll die stadtebauliche Entwicklung und Ord-
nung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Sicherheit geschaffen werden. Das Plan-
gebiet soll voraussichtlich in sechs Betriebsflachen aufgeteilt werden. Bei den Flachen
innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung"
handelt es sich gréRtenteils um landwirtschaftliche Nutzflachen. Im Westen befindet sich
ein als Obstwiese und Lagerflache genutztes Grundstiick.

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

X gunstig [ unguinstig / unzureichend [J ungunstig / schlecht
Rote Liste-Status

Deutschland: 3 Baden-Wirttemberg: 3
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der GroRe Feuerfalter nutzt wahrend seiner Lebensstadien verschiedene Teillebens-
raume, die eng verwoben sein kdnnen. Die Lebensrdume der Raupen sind allgemein
Nass- und Feuchtwiesen der warmebegiinstigten Niederungen, auf denen oxalarme (nicht
saure) Ampferarten wachsen. Im Sidwesten Deutschlands handelt es sich meist um fri-
sche bis feuchte Wirtschaftswiesen und deren Brachen, frische bis feuchte, nicht zu stark
genutzte (Méh-)Weiden und deren Brachen, frische, ausdauernde Ruderalfluren, Weg-
und Ackerrander, Ackerbrachen sowie untergeordnet Seggenbestande und Réhrichte
(BFN 2012).

Der GroRRe Feuerfalter tritt in Baden-Wirttemberg in zwei Generationen auf. Die erste
Generation fliegt im Normaljahr ab Mitte Juni, die zweite ab Mitte August. Die Eiablage
findet prinzipiell an oxalatarmen Ampferarten (Rumex spec., Polygonaceae) statt. Sie
dienen der Raupe auch als Nahrung (EBERT 1991).

Die Falter bendtigen ein reiches Nektarpflanzenangebot. Die Nektarlebensraume kénnen
Damme, Boschungen, Ackerrdnder oder ungemahte Wiesenteile sein. Es werden Trichter-
und Kopfchenblumen von violetter oder gelber, seltener weil3er Farbe bevorzugt (DREws
2003). Neben Kriechenden Arznei-Baldrian (Valeriana procurrens) spielen Margeriten
(Leucanthemum), Scharfer Hahnenfu? (Ranunculus acris) und Acker-Kratzdisteln
(Cirsium arvense) fiir die erste Generation eine bedeutende Rolle. Wichtige Nektarquellen
fur die zweite Generation stellen Blutweiderich (Lythrum salicaria), Flohkraut (Pulicaria
dysenterica) und Ro3minze (Mentha longifolia) dar (EBert 1991). Die flugféahigen Falter
des Grol3en Feuerfalters legen haufig weitere Strecken zuriick und sind auch weitab vom
Entwicklungshabitat an untypischen Standorten, z. B. in Waldschneisen, auf Klee- und Lu-
zernefeldern bei der Nahrungsaufnahme zu beobachten (DrRews 2003).

Als weiterer Teillebensraum werden Rendezvousplatze benétigt. Dies sind kleine Unregel-
magigkeiten in der Landschaft, an denen die Mannchen Reviere besetzen, um dort Weib-
chen zur Paarung zu erwarten. Es reichen dazu Gruppen von héherwiichsigen Pflanzen,
wie Schlank-Segge (Carex gracilis), Rohrglanz-Gras (Phalaris arundinacea), Schilf
(Phragmites australis), MadesifR (Filipendula ulmaria) und Brennnessel (Urtica dioica) in
den Wiesen, ebenso Mahkanten oder stehengelassene Wiesenstreifen (BFN 2012). Die
mannlichen Falter bleiben einen grof3en Teil des Tages und manchmal sogar mehrere
Tage an demselben Platz. Sie suchen sich eine markante Stelle und kehren nach jedem
Flug dorthin zurtick. Die Rendezvousplétze sind in Baden-Wurttemberg in der Regel we-
nige m2 grof3. Das Revier wird gegen Rivalen verteidigt (EBERT 1991).

Nach der zweiten Faltergeneration ziehen sich die Raupen nach 3 -4 Wochen halb-
erwachsen zur Uberwinterung zuriick, welche sie in diirren eingerollten Blattern der Nah-
rungspflanze verbringen (DrRews 2003). Der genaue Uberwinterungsort, denkbar ist auch
die Bodenstreu, beeinflusst die Sterblichkeit bei einer nachfolgenden Mahd und ist noch
nicht ausreichend bekannt (BFN 2012).
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich
Nachweise im Untersuchungsgebiet

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurden sowohl Imagines (2017) als auch Eier (2018)
und Frafl3spuren von Larven (2017 und 2018) des GroRRen Feuerfalters nachgewiesen. Die
Nachweise erfolgten am Rand der Ackerflache innerhalb des Geltungsbereiches des Be-
bauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" sowie auf den siidwestlich daran an-
grenzenden Flachen.

Vorkommen in Baden-Wiirttemberg

Der Schwerpunkt der Verbreitung liegt in der Oberrheinebene. Von hier aus dehnt sie sich
bis zur Bergstraf’e und durch den Kraichgau bis zum Neckarbecken hin aus, dstlich der
Oberrheinebene werden die Randgebiete des Schwarzwalds (Vorbergzone, nérdlicher
Talschwarzwald, Enzhéhen) beriihrt. Ein rAumlich davon abgetrennter Einzelfund stammt
aus dem Alb-Wutach-Gebiet. In allen anderen Naturrdumen des Landes fehlt der Grof3e
Feuerfalter (EBERT 1991).

Bedeutung des Vorkommens

Der Grol3e Feuerfalter wird auf der Roten Liste Baden-Wirttembergs als gefahrdete Art
gefuhrt, fur die Baden-Wirttemberg eine besondere Schutzverantwortung hat (EBERT et
al. 2008). Eine geringe Individuendichte von meist nur einem Falter pro Hektar ist typisch
(DrRews 2003). In Anlehnung an den Bewertungsschlussel von KauLe (LFU 1998) ist das
in beiden Untersuchungsjahren festgestellte Vorkommen des Grof3en Feuerfalters im Un-
tersuchungsgebiet von regionaler Bedeutung.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Fir den GroRRen Feuerfalter liegen keine Ergebnisse aus Markierungsversuchen vor, die
Aufschluss tber Flugdistanzen ermdglichen. Allgemein wird die Art, insbesondere im Rah-
men der aktuellen Ausbreitungstendenz, als sehr flugfahig und mobil eingestuft. Viele Vor-
kommen in Deutschland zeichnen sich zudem durch groRe Dynamik und starke Bestands-
schwankungen aus. Nach bisherigen Erfahrungen sind Lebensraumkomplexe, die kleiner
als ca. 15 ha sind, meist nicht dauerhaft besiedelt. Sie stellen aber wichtige Bestandteile
im gréRReren Verbund dar. Eine Ausnahme bilden Populationskerne im Saarland, die dau-
erhaft besiedelt sind, aber nur 2 - 5 ha umfassen (BFN 2012).

Die flugfahigen Individuen des Grol3en Feuerfalters legen haufig weitere Strecken zuriick
und sind auch weitab vom Entwicklungshabitat an untypischen Standorten, z. B. in Wald-
schneisen, auf Klee- und Luzernefeldern bei der Nahrungsaufnahme zu beobachten. In
manchen Jahren neigt der GrofRe Feuerfalter zu ausgedehnten Dispersionsfligen (DREws
2003). SETTELE (1998) kommt in Modellversuchen in erster Naherung zu der Aussage,
dass vermutlich 70 % der Individuen einer Population in der Lage sein durften, 2 km zu
erreichen und 40 % noch 5 km.

Bei dem im Rahmen der Bestandserfassung festgestellten Vorkommen des GroRRen Feu-
erfalters handelt sich mit grof3er Wahrscheinlichkeit um eine Teilpopulation. Die gesamte
lokale Population umfasst weitere Vorkommen im Bereich der ausgedehnten, von Gewas-
sern durchzogenen Acker- und Grinlandflachen im Umkreis von 1 - 2 km.

Der Erhaltungszustand des Grol3en Feuerfalters wird landesweit als giinstig eingestuft
(LUBW 2013a). Der Erhaltungszustand der festgestellten Teilpopulation wird ebenfalls mit
glnstig bewertet.

3.4 Kartografische Darstellung

Die Fundpunkte der Raupenfutterpflanzen und des adulten Feuerfalters sind in Plan 5.1-
4 dargestellt.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ent- ja
nommen, beschadigt oder zerstort?

Im Jahr 2018 wurde am sidostlichen Rand der Ackerflache innerhalb des
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Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweite-
rung" oxalarme Apferpflanzen mit den typischen FralRspuren der Raupen
des Grof3en Feuerfalters und einer leeren Eihlle der Art festgestellt. Ein
weiteres Exemplar des Breitblattrigen Ampfers mit typischen Fra3spuren
wurde am norddstlichen Rand der Ackerflache, ebenfalls innerhalb des Gel-
tungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung”,
festgestellt. Es ist anzunehmen, dass Raupen der Art in den Ampferpflan-
zen oder der Bodenstreu Uberwintern. Die Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
des GroRRen Feuerfalters am sudostlichen Rand der Ackerflache werden
durch die geplante Bebauung beansprucht.

Weitere Bestande des Breitblattrigen und des Krausen Ampfers sidlich und
westlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid
Erweiterung”, an welchen zum Teil ebenfalls die typischen Fral3spuren von
Raupen zu erkennen waren, bleiben erhalten.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so
erheblich beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Der GroRe Feuerfalter benétigt Nahrungshabitate mit einem reichhaltigen
Nektarpflanzenangebot, beispielsweise blutenreiche Wiesen, Brachen,
Ackerrander, Damme und B6schungen. Sie kdnnen in der Nahe der Rau-
penlebensraume liegen (BFN 2012b). Adulte GroRRe Feuerfalter legen je-
doch haufig weitere Strecken zuriick und sind auch weitab vom Entwick-
lungshabitat an untypischen Standorten, z. B. in Waldschneisen, auf Klee-
und Luzernefeldern bei der Nahrungsaufnahme zu beobachten (DRews
2003).

Bliitenreiche Nahrungsflachen fir adulte Falter sind innerhalb des Geltungs-
bereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" nicht
vorhanden. Die Vegetation am Ufer der Plauelbachs wird vorhabenbedingt
nicht verandert. Die dort vorhandenen Blitenpflanzen bleiben erhalten.
Gleiches gilt fur die auRerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Sud Erweiterung” stockenden Exemplare oxalarmer Amp-
ferarten.

nein

4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen
oder sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit be-
schadigt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Es treten keine Stérungen oder sonstigen Vorhabenswirkungen auf, die au-
Rerhalb des Geltungsbereiches gelegene Fortpflanzungs- und Ruhestétten
so beeintrachtigen, dass sie nicht mehr nutzbar sind.

nein

4.1 d) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

Es ist keine VermeidungsmafRnahme mdglich, da mit der geplanten Umset-
zung des Bebauungsplans alle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten des Gro-
Ben Feuerfalters innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" beseitigt werden.

nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein nach § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zulassiges Vor-
haben.

ja
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4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang nein
ohne konfliktvermeidende MalRnahme gewahrt (8 44 Abs.5
Satz 2 BNatSchG)?
Es kann nicht mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden,
dass in angrenzenden Flachen auBRerhalb Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" und damit im unmittelbaren
raumlichen Zusammenhang mit dem Vorhabenbereich geeigneten Lebens-
raume in ausreichendem Umfang vorhanden sind.

Im Bereich der intensiv bewirtschafteten Ackerflachen suddstlich sowie der
nordéstlich und nordwestlich an den Geltungsbereich angrenzende Sied-
lungsbereiche sind geeignete Eiablageplatze und Nahrungspflanzen allen-
falls vereinzelt zu erwarten.

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- ja
mafRnahmen (CEF-MaRBnahmen) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Durch eine gezieltes Pflegeregime (Malnahme Nr. A2) wird sichergestellt,
dass dem GroRen Feuerfalter auf der Grunflache im Nordosten des Gel-
tungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung”
(Flurstiick Nr. 1782) geeignete Ampferpflanzen zur Eiablage und als Rau-
penfutterpflanzen, Nahrungspflanzen fur adulte Falter sowie Altgrasstreifen
zur Uberwinterung zur Verfiigung stehen.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
Durch Umsetzung der CEF-MaRRnahme wird ein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleis-
tet.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder T6tung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getttet? ja
Durch die Berdumung der Flachen auferhalb der Falterflugzeit im
Herbst / Winter (MaBnahme Nr. V2) wird vermieden, dass Imagines verletzt
oder getttet sowie Eier zerstort werden.

Durch das Verpflanzen der Grassoden (MalRnahme Nr. V2) wird das Verlet-
zen oder Téten an den Futterpflanzen oder in der Bodenstreu Uiberwintern-
der Raupen weitgehend vermieden.

4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Er- nein
hoéhung des Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren?

Das Vorhaben fiihrt zu keiner Erhéhung des allgemeinen Verletzungs- oder
Totungsrisikos des GroRen Feuerfalters.

Uberwinternde Larven werden auch bisher durch die Mahd des Ackerrand-
streifens und die Bewirtschaftung der Fl&chen innerhalb und au3erhalb des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans verletzt oder getétet. Durch das
Verpflanzen der Grassoden werden mdglichst viele Uberwinternde Raupen
erhalten (MaRBnahme Nr. V2). Das Vorhaben fiihrt daher nicht zu einer sig-
nifikanten Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos.

4.2 c) Sind Vermeidungsmaflnahmen mdoglich? ja

Beseitigung der Vegetation und Abschieben des Oberbodens im Vorhaben-
bereich auRerhalb der Falterflugzeit im Herbst / Winter (MaBhahme Nr. VV2).

Verpflanzen der Grassoden mit oxalarmen Ampferarten auf das Flurstiick
1782 (MaRnahme Nr. V2).
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Durch die Berdumung des Vorhabenbereiches aulRerhalb der Falterflugzeit
im Herbst / Winter (MalRnahme Nr. V2) wird vermieden, dass Imagines ge-
stort werden.

Stérungen einzelner Uberwinternder Larven sind mdglich. Da Stérungen
durch das Verpflanzen der Grassoden (MalRnahme Nr. V2) jedoch weit-
gehend vermieden werden und dadurch allenfalls ein geringer Anteil der lo-
kalen Population betroffen ist, ist diese Stérung nicht erheblich.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population ist
auszuschlieRen.

4.3 b) Sind Vermeidungsmaflinahmen mdaglich? ja
Siehe Punkt 4.2 c)

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein

5. Ausnahmeverfahren
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2 und 4.3)
sind nicht erfullt. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht er-
forderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen werden die Verbotstatbesténde
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
L] erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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6.2 Europaische Vogelarten

Der Uberpriifung des Eintretens von Verbotstatbestanden hinsichtlich der im Unter-
suchungsgebiet nachgewiesenen Brutvogelarten liegt die im Schreiben des Ministeriums
fir Erndhrung und Landlichen Raum Baden-Wirttemberg (MLR) vom 09.04.2009 ange-
fuhrte Empfehlung zugrunde, wonach die (mdgliche) Betroffenheit von

1. streng geschutzten Vogelarten (Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie,
Arten des Anhangs A der EG-Artenschutzverordnung und Arten der Anlage 1 Spalte
3 der Bundesartenschutzverordnung) sowie von

2. Vogelarten der "Roten Liste der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs" (BAUER et al.
2016)

unter Verwendung des hierzu erstellten Formblattes des MLR (aktualisierte Fassung
vom 10.05.2012) gepriift werden soll. Im vorliegenden Fall treffen die genannten Kriterien
auf den Feldsperling, den Haussperling, die Mehlschwalbe, die Rauchschwalbe und
die Stockente zu, von welchen Brutreviere innerhalb des Untersuchungsgebietes festge-
stellt wurden.

Bei den Ubrigen zwolf Brutvogelarten des Untersuchungsgebietes handelt es sich
um ungefahrdete Arten mit vergleichsweise unspezifischen Habitatanspriichen. In diesem
Fall erfolgt die Uberpriifung des Vorhabens anhand der jeweiligen Brutgilden (vgl. RUNGE
et al. 2010).

17 der im Rahmen der Untersuchungen in Gebiet festgestellten Vogelarten nutzten
die Flachen ausschlieB3lich zur Nahrungssuche. Nach den Hinweisen der LANA zu zentra-
len unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes unterliegen Nah-
rungs- und Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wanderkorridore als solche nicht den Ver-
boten des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. lhre Beschadigung erfillt nach den LANA-
Hinweisen nur dann den Verbotstatbestand, wenn dadurch die Funktion einer Fortpflan-
zungs- und Ruhestétte vollstandig entfallt. Im vorliegenden Fall ist bei keiner der Vogel-
arten, die das Untersuchungsgebiet ausschlief3lich als Nahrungsgebiet nutzen, von einer
essentiellen Bedeutung als Nahrungs- oder Ruheraum auszugehen. Das Untersuchungs-
gebiet stellt damit kein derart bedeutsames Habitat dar, durch dessen teilweise Bebauung
die Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Arten, die nicht innerhalb oder im
direkten Umfeld des Untersuchungsgebiets als Brutvogel erfasst wurden, vollstadndig ent-
fallt.

Ein Eintreten der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5
BNatSchG hinsichtlich der als Nahrungsgaste im Untersuchungsgebiet auftretenden Vo-
gelarten ist daher auszuschliel3en.

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der européischen Vogelarten fiir Baden-
Wirttemberg liegt derzeit nicht vor. Im Schreiben des Ministeriums fir Ernéhrung und
Landlichen Raum vom 30.10.2009 zum Hinweis-Papier der Bund/Lander-Arbeitsgemein-
schaft Naturschutz, Landschaftspflege und Erholung (LANA) zu zentralen unbestimmten
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Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes wird daher empfohlen, auf die Rote Liste
der Brutvogelarten in Baden-Wirttemberg (BAUER et al. 2016) zuriickzugreifen. Laut dem
Schreiben ist bei einer Einstufung in einer Gefahrdungskategorie zwischen 0 und 3 sowie
bei Arten der Vorwarnliste von einem ungunstigen Erhaltungszustand auszugehen. Der
Erhaltungszustand sonstiger Vogelarten ist bis zum Vorliegen gegenteiliger Erkenntnisse
als "gunstig" einzustufen.
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Artname: Feldsperling (Passer montanus)

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Rheinau plant die Erweiterung des am sidlichen Ortsrand von Memprechtshofen
bestehenden Gewerbegebietes an der Hebelstrale. Durch die Aufstellung des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" soll die stadtebauliche Entwicklung und Ord-
nung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Sicherheit geschaffen werden. Das Plan-
gebiet soll voraussichtlich in sechs Betriebsflachen aufgeteilt werden. Bei den Flachen
innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung"
handelt es sich gréRtenteils um landwirtschaftliche Nutzflachen. Im Westen befindet sich
ein als Obstwiese und Lagerflache genutztes Grundstiick.

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

Unbekannt, in Anlehnung an das Schreiben des MLR vom 30.10.2009 zum Hinweis-Papier
der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes
wird der Erhaltungszustand von Arten, die in eine der Geféahrdungskategorien der Roten
Liste Baden-Wurttembergs oder als Arten der Vorwarnliste eingestuft sind, als "unginstig”

eingestuft.
Rote Liste-Status

Deutschland: V Baden-Wurttemberg: V
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Brutvogel lichter Walder und Waldrénder aller Art (insbesondere Auwalder), bevorzugt mit
Eichenanteil, sowie halboffener, gehdlzreicher Landschaften. Heute im Bereich menschli-
cher Siedlungen, in gehdlzreichen Stadtlebensraumen (Parks, Friedhofe, Kleingérten,
Gartenstadte) sowie in strukturreichen Dorfern (Bauerngéarten, Obstwiesen, Hofgehdlze).
Von Bedeutung ist die ganzjéhrige Verfiigbarkeit von Nahrungsressourcen (Séamereien
und Insektennahrung fir die Jungen, Nahrungssuche bevorzugt an Eichen und Obstb&u-
men) sowie Nischen und Hohlen in Baumen und Geb&uden als Brutplatze (SupBeck 2005).

Standvogel (Subseck 2005).

Hohlenbriter; Nest vornehmlich in Baumhohlen (u. a. Spechthéhlen, in Stadten fast aus-
nahmslos in Nistkédsten), aber auch in Gebauden (Dachtraufbereich) sowie Nestern ande-
rer Vogelarten (z. B. Greifvogel-, Storch- und Reihernestern). Selten Freibruter. Britet
auch gesellig in lockeren Kolonien (Subseck 2005).

Brutzeit von Anfang April bis Anfang August, ein bis drei Jahresbruten, Gelege mit 3 - 7(8)
Eiern, Brutdauer 11 - 14 Tage, Nestlingsdauer 15 - 20 Tage (SUDBECK 2005).

Hochste durchschnittliche Siedlungsdichte in Mitteleuropa (meist Nistkastenpopulationen)
20,4 Reviere / 10 ha (bezogen auf Kontrollflachen von 20 - 49 ha) (BAUER et al. 2005b).

Raumbedarf zur Brutzeit: < 0,3 - > 3 ha (Flade 1994). Fluchtdistanz: < 10 m (Flade 1994).

Gefahrdung durch Intensivierung der Landwirtschaft, Entfernung von Saumbiotopen und
Randstreifen, Brutplatzverlust durch Entfernung von Streuobstbestanden und Feldgehdl-
zen, Nahrungsengpasse im Herbst durch friihes Unterpfligen der Nahrungsquellen bzw.
im Winter durch Einsaat von Wintergetreide statt Belassen von Stoppelbrachen (BAUER et
al. 2005b).

Verbreitung in Baden-Wirttemberg: Weitgehend lber ganz Baden-Wurttemberg verbrei-
tet, haufig und regelmafig britend. Verbreitungsliicken in Hochlagen von Schwarzwald,
Schwabischer Alb und Allgdu. Verbreitungsschwerpunkte in tieferen Lagen
(< 600 m U. NN) in Oberrheinebene, Tauber- und Bauland, Kocher-Jagst-Ebene, Neckar-
becken, Kraichgau, Vorland der Schwéabischen Alb, Donauniederung, Bodenseebecken,
Hochrhein (HOLzINGER 1997). Gesamtbestand in Baden-Wurttemberg 65.000 - 90.000
Brutpaare, Bestand abnehmend (20 - 50 % von 1985-2009), Anteil am Brutbestand in
Deutschland 7 - 8 %. In Folge der landesweiten Bestandsverluste weist die Art in Baden-
Wirttemberg aktuell keinen national bedeutenden Anteil mehr auf (BAUER et al. 2016).
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurden im Rahmen der 2018 durchgefiihrten Brut-
vogelkartierung 13 Brutreviere des Feldsperlings nachgewiesen. Eines davon befindet
sich im Bereich der als Lagerflache und Obstwiese genutzten Flache im Westen des Gel-
tungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung”, acht im Bereich
der Privatgarten norddstlich und nordwestlich des Geltungsbereiches, zwei in den Gehdl-
zen der Obstwiese westlich des Plauelbaches und jeweils eines in Gehdlzen am Ufer des
Plauelbaches und der Rench.

Aufgrund der landesweiten Bestandsabnahme der Art und des allgemeinen Riickgangs
der artspezifisch bevorzugten Habitatstrukturen, insbesondere infolge der Ausrdumung
der offenen Landschaften mit Hecken, Streuobstbestéanden und Feldgehdlzen sowie der
Intensivierung der Landwirtschaft, wird der Feldsperling auf der Vorwarnliste der Roten
Liste Baden-Wrttembergs gefiihrt (HOLZINGER et al. 2007).

In Optimalbiotopen des Rheintals wird die Siedlungsdichte mit 6,3 Reviere pro 10 ha (im
Offenland), in Auwaldgesellschaften am Oberrhein sogar bis zu 88 Brutpaare pro 10 ha
(HoLzINGER 1997), bei Nistkastenpopulationen durchschnittlich 20,4 Reviere pro 10 ha
(BAUER et al. 2005b) angegeben. Die Siedlungsdichte innerhalb des Untersuchungsgebie-
tes liegt bei etwa 2 Revieren pro Hektar und damit deutlich Gber der durchschnittlichen
Revierdichte im Offenland. So ist das Vorkommen des Feldsperlings in Anlehnung an den
Bewertungsschliissel von KauLE (LFU 1998) als lokal bedeutsam einzustufen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bun-
desnaturschutzgesetzes kann die lokale Population von Arten mit flachiger Verbreitung
sowie revierbildenden Arten mit gro3en Aktionsrdumen auf den Bereich einer "naturraum-
lichen Landschaftseinheit" bezogen werden. Im Schreiben des MLR vom 30.10.2009 wird
diesbeziiglich empfohlen, als Abgrenzungskriterium fir eine "naturrdumliche Landschafts-
einheit" die Naturrdume 4. Ordnung heranzuziehen. Dies ist im vorliegenden Fall der Na-
turraum-Nr. 210 "Offenburger Rheinebene".

Da es sich beim Feldsperling um eine Art mit flachiger Verbreitung handelt (siehe Punkt
3.1), sind als lokale Population des Feldsperlings Vorkommen der Art in der strukturreichen
und warmebegunstigten Kulturlandschaft der Offenburger Rheinebene mit geeigneter Ha-
bitatausstattung (Vorhandensein von Feldgehdlzen, Streuobstwiesen und Einzelbdumen
mit ausreichendem Hohlenangebot oder von anthropogenen Strukturen, wie Schuppen,
Scheunen, Nistkasten, etc., bevorzugt in Randlagen bauerlich strukturierter Gemeinden)
zu betrachten.

Aufgrund der landesweiten Bestandsabnahme der Art zwischen 20 und 50 % (zwischen
1985 und 2009) und des allgemeinen Rickgangs der artspezifisch bevorzugten Habi-
tatstrukturen, wird der Feldsperling in der Vorwarnliste der Roten Liste Baden-Wirttem-
bergs gefiihrt (BAUER et al. 2016).

Die Ruckgangsursachen sind auch in der Offenburger Rheinebene wirksam. Der Erhal-
tungszustand der lokalen Population wird daher als "unginstig" eingestuft.

3.4 Kartografische Darstellung
Die Revierzentren des Feldsperlings im Untersuchungsgebiet sind in Plan 5.2 dargestellt.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ent- ja
nommen, beschadigt oder zerstort?
Mit der geplanten Umsetzung des Bebauungsplans und den dafur erforder-
lichen Rodungsarbeiten geht das im Westen des Geltungsbereiches festge-
stellte Revierzentrum des Feldsperlings verloren.

Die zwolf auRerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewer-
begebiet-Sid Erweiterung" festgestellten Revierzentren bleibt erhalten.
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4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so

erheblich beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Die auRerhalb des Geltungsbereiches festgestellten Feldsperlinge nutzen
fur die Nahrungssuche in erster Linie die Garten im Umfeld Geltungsberei-
ches und den Streuobstbestand westlich des Plauelbachs. Diese Flachen
werden vorhabenbedingt nicht beansprucht. Somit werden keine Nahrungs-
und / oder andere essentielle Teilhabitate auBerhalb des Geltungsberei-
ches briitender Feldsperlinge so erheblich beschadigt oder zerstort, dass
dadurch die Funktionsfahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestétten ent-
fallt.

Dem im Westen des Geltungsbereiches festgestellten Paar dient die dort
vorhandene Lagerflache mit randlich stockenden (Obst-) Baumen auch als
Nahrungshabitat, das vorhabenbedingt beansprucht wird.

Der grof3tenteils von einer intensiv bewirtschafteten Ackerflache eingenom-
mene Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweite-
rung" ist im derzeitigen Zustand fiir den Feldsperling kaum als Nahrungs-
habitat geeignet. Nach Abschluss der Bauarbeiten kénnen die geplanten
Griinflachen und Gehdlze im Umfeld der geplanten Geb&ude von Feldsper-
lingen zur Nahrungssuche genutzt werden.

nein

4.1 ¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder
sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit bescha-
digt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Wahrend der Bautétigkeit wird es voriibergehend zu zuséatzlichen Ge-
rauschemissionen kommen. Beim Feldsperling handelt es sich jedoch um
eine storungsunempfindliche Art, fur die La&rm am Brutplatz keine Relevanz
besitzt (KIFL 2010). Die Fluchtdistanz liegt nach FLADE (1994) bei weniger
als 10 m. Als Kulturfolger sind Feldsperlinge an die Anwesenheit und Be-
wegung von Menschen und Fahrzeugen gewohnt. Es ist daher nicht damit
zu rechnen, dass Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Feldsperlings durch
Stérungen wéhrend der Bauphase so beeintrachtigt und damit beschadigt
werden, dass diese nicht mehr nutzbar sind.

Nach Abschluss der Bauarbeiten sind im Umfeld der festgestellten Revier-
zentren im Vergleich zum Ist-Zustand keine deutlich erhéhten Stéreinflisse
zu erwarten.

nein

4.1d) Sind VermeidungsmafRnahmen mdglich?

Es ist keine VermeidungsmalRnahme mdglich, da mit der geplanten Umset-
zung des Bebauungsplans das im Westen des Geltungsbereiches festge-
stellte Revierzentrum des Feldsperlings sowie das dort vorhandene Nah-
rungshabitat beseitigt werden.

nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder 8§ 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein nach § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zulassiges Vor-
haben.

ja

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmaBnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?
Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumli-
chen Zusammenhang wird ohne vorgezogene AusgleichsmafRhahmen nicht
mit ausreichender Sicherheit gewahrt, da es sich bei dem vom Verlust einer

nein
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Fortpflanzungs- und Ruhestatte betroffenen Feldsperling um eine in H6hlen
brutende Vogelart handelt, die auf bereits vorhandene Hohlen angewiesen
ist. Es kann nicht davon ausgegangen werden, dass geeignete Strukturen
im Umfeld des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-
Sid Erweiterung" vorhanden und nicht bereits von anderen in Héhlen bri-
tenden Paaren besetzt sind.

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-

maRnahmen (CEF-MaBnahmen) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Um geeignete Nistplatze in ausreichendem Umfang fiir den Feldsperling im
raumlichen Zusammenhang zu erhalten, sind innerhalb des Aktionsradius
des betroffenen Brutpaares im Vorfeld der Rodungsarbeiten zwei geeignete
Nistkasten auszubringen (MaBnahme Nr. A3).

Durch Umsetzung dieser MaRnahme kann die 6kologische Funktion der

vorhabenbedingt beanspruchten Fortpflanzungs- und Ruhestatten des
Feldsperlings im raumlichen Zusammenhang gewahrleistet werden.

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
entfallt

4.1 h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder T6tung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getttet?

Ein vorhabenbedingtes Téten oder Verletzen von flugfahigen Feldsperlin-
gen ist unter Berlicksichtigung des natiirlichen Fluchtverhaltens der Vogel
auszuschliel3en.

Die Zerstdrung oder Beschadigung von Eiern bzw. das Téten von Nestlin-
gen der Art kann ohne die Umsetzung von Manahmen zur Vermeidung
nicht ausgeschlossen werden.

4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Er-

hoéhung des Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren?

Bei dem geplanten Gewerbegebiet handelt es sich um eine raumliche Er-
ganzung bereits bestehender Einrichtungen und Nutzungsstrukturen. Es ist
daher von Gewohnungseffekten bei den im Untersuchungsgebiet festge-
stellten Individuen der Art auszugehen.

Eine signifikante Erh6hung des Verletzungs- oder Totungsrisiko des Feld-
sperlings durch das Vorhaben besteht nicht.

nein

4.2 ¢) Sind Vermeidungsmaflnahmen mdoglich?

Die erforderlichen Arbeiten zur Beseitigung von Gehélzen im Vorhabenbe-
reich werden aul3erhalb der Lege-, Brut- und Aufzuchtzeit nachgewiesener
Vogelarten durchgefiihrt (MaBnahme Nr. V1). Dadurch kann die Zerstérung
oder Beschadigung von Eiern bzw. das Toten von Nestlingen ausgeschlos-
sen werden.

ja

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein
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6 Artenschutzrechtliche Bewertung

Artname: Feldsperling (Passer montanus)

4.3 Erhebliche Storung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Erhebliche Stérungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind aus-
zuschlieRBen, da innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Siid Erweiterung” nur ein Brutpaar und innerhalb der
Reichweite bau-, anlage- oder betriebsbedingter Storreize nur zwei weitere
Paare der allgemein haufigen Art festgestellt wurden. Eine vorhabenbe-
dingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
des Feldsperlings ist daher a priori auszuschliel3en.

Stérungen durch die Beseitigung von Gehélzen im Vorhabenbereich wer-
den durch die Bauzeitenregelung vermieden (MalRnahme Nr. V1).

Der Feldsperling zahlt nach KIFL (2010) zu den weitgehend stérungsunemp-
findlichen Arten. Es handelt sich und einen Kulturfolger bzw. eine Art, die
h&ufig im Siedlungsbereich anzutreffen ist. Der Feldsperling ist daher an die
Anwesenheit von Menschen und Fahrzeugen und die damit einhergehen-
den optischen und akustischen Reize gewodhnt.

Es ist davon auszugehen, dass die ca. 10 m bis 20 m nérdlich des Geltungs-
bereiches verorteten Revierzentren nicht aufgegeben werden. Méglicher-
weise kommt es wahrend der Bauphase zu einer Verlagerung des Aufent-
haltsschwerpunktes der dort festgestellten Individuen. Fir das von der In-
anspruchnahme des Nistplatzes betroffene Paar werden aufRerhalb der
Reichweite vorhabenbedingter Storwirkungen geeignete Nistkésten expo-
niert.

nein

4.3 b) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?
Es sind keine MaRnahmen erforderlich.

entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

5. Ausnahmeverfahren

Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2 und 4.3)
sind nicht erfillt. Eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht er-

forderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen werden die Verbotstatbesténde

des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.
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6 Artenschutzrechtliche Bewertung

Artname: Haussperling (Passer domesticus)

1.

Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Rheinau plant die Erweiterung des am sidlichen Ortsrand von Memprechtshofen
bestehenden Gewerbegebietes an der Hebelstrale. Durch die Aufstellung des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" soll die stadtebauliche Entwicklung und Ord-
nung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Sicherheit geschaffen werden. Das Plan-
gebiet soll voraussichtlich in sechs Betriebsflachen aufgeteilt werden. Bei den Flachen
innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung"
handelt es sich gréRtenteils um landwirtschaftliche Nutzflachen. Im Westen befindet sich
ein als Obstwiese und Lagerflache genutztes Grundsttick.

2.

Schutz- und Gefédhrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

Unbekannt, in Anlehnung an das Schreiben des MLR vom 30.10.2009 zum Hinweis-Papier
der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes
wird der Erhaltungszustand von Arten, die in eine der Geféahrdungskategorien der Roten
Liste Baden-Wirttembergs oder als Arten der Vorwarnliste eingestuft sind, als "ungiinstig”
eingestuft.

Rote Liste-Status

Deutschland: * Baden-Wurttemberg: V

Messtischblatt 7313

3.

Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1

Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Der Haussperling gilt als ausgesprochener Kulturfolger und ist in allen durch Bebauung
gepragten, dorflichen und stadtischen Lebensraumtypen, Griinanlagen mit Gebauden und
auch an Einzelgeb&uden in freier Landschaft (z. B. Feldscheunen, Einzelgehofte), Fels-
und Erdwéanden oder in Parks (Nistkésten) anzutreffen. Maximale Dichten werden in b&au-
erlich gepragten Dérfern mit lockerer Bebauung und Tierhaltung sowie und einem hohen
Anteil alter Geb&aude erreicht. Wichtig sind die ganzjéhrige Verfugbarkeit von Nahrungs-
ressourcen (Samereien, Insekten fir die Jungen) sowie Nischen und Hohlen an Geb&uden
als Brutplatz (SUpBECK 2005).

Hohlen-/Nischenbruter, seltener Freibruter; Neststand vielseitig, Praferenz fiir Geb&aude,
dort in Hohlen, Spalten und tiefen Nischen (z. B. im Dachtraufbereich, Nistkésten, Fassa-
denbegriinung, Efeu) sowie im Innern von Geb&uden (z. B. Stéllen, Bahnhdofen, Industrie-
hallen). Wahrscheinlich urspriinglich und in Stidosteuropa héufig Freibriiter u. a, in Hecken
und Gebilschen (GLutz voN BLoTzHEIM 2001). Nutzt auch Nester anderer Vogelarten (z.
B. von Mehlschwalben und Stérchen). Einzel- und Koloniebriter (Subseck 2005).

Standvogel (SUbBECK 2005).

Brutzeit von Ende Marz bis Anfang August, auch Frih- und Winterbruten; zwei bis vier
(meist drei) Jahresbruten, Gelege mit (2)4 - 6(7) Eiern, Brutdauer 11 - 12 Tage, Nestlings-
dauer meist 17 Tage (SUbBeck 2005).

Siedlungsdichte stark von FlachengréfRe abhangig, regional in Deutschland meist 15 bis
67 BP/km?, Kkleinflachigere Angaben z. T. deutlich héher (BAUER et al. 2005). Da der
Haussperling keine Reviere bildet, sondern nur die unmittelbare Nestumgebung verteidigt,
kann er kolonieartig briiten (SUDBECK 2005).

Geféahrdung v. a. durch Verlust von Nistplatzen und Rickgang von Wirbellosen als Nah-
rung zur Jungenaufzucht sowie Kérnernahrung im Winter durch Intensivierung der Land-
wirtschaft, Gebaudesanierungen, Zunahme der Bodenversiegelung sowie Riickgang von
Od- und Brachflachen im Winter. Zwischen 1985 und 2009 waren Bestandsabnahmen um
mehr als 20 % zu verzeichnen (BAUER et al. 2016).

Verbreitung in Baden-Wurttemberg: Ohne grof3ere Liicken verbreitet, nur Waldgebiete
werden gemieden. Sehr haufig und regelmaRig britend. Verbreitungsschwerpunkte in tie-
feren Lagen wie Bodenseebecken, Oberrheinebene, mittlerem Neckarraum und dstlichem
Donauraum (HO6LzINGER 1997). Gesamtbestand in Baden-W urttemberg 400.000 - 600.000
BP, Anteil am Brutbestand in Deutschland 11 - 12 % (hohe Verantwortung Baden-Wurt-
tembergs; BAUER et al. 2016).
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ng

Artname: Haussperling (Passer domesticus)

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ potenziell méglich

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurden 31 Reviere des Haussperlings im Unter-
suchungsgebiet festgestellt. Als Nisthabitat werden die Gebaude des nordwestlich an den
Geltungsbereich angrenzenden Gewerbegebietes und des nordéstlich angrenzenden
Wohngebietes genutzt. Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans wurden
keine Neststandorte oder Revierzentren festgestellt.

Aufgrund der landesweiten Bestandsabnahme der Art zwischen 20 und 50 % (zwischen
1985 und 2009) und des allgemeinen Rickgangs der artspezifisch bevorzugten Habi-
tatstrukturen wird der Haussperling in der Vorwarnliste der Roten Liste Baden-Wrttem-
bergs gefiihrt (BAUER et al. 2016).

In bauerlich strukturierten Ortschaften werden Siedlungsdichten von mehreren Dutzend
Brutpaaren pro 10 ha (z. B. 76,6 Brutpaare pro 10 ha in Klepsau 1962, HOLZINGER 1997),
erreicht. Mit hochgerechnet rund 70 Brutpaaren pro 10 ha im Untersuchungsgebiet und in
dessen Umgebung handelt es sich damit um eine fur den Haussperling in dorflichen Sied-
lungen typische Siedlungsdichte. Das Vorkommen innerhalb des Untersuchungsgebietes
ist in Anlehnung an den Bewertungsschliissel von KauLE (LFU 1998) als lokal bedeutsam
einzustufen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bun-
desnaturschutzgesetzes kann die lokale Population von Arten mit flachiger Verbreitung
sowie revierbildenden Arten mit grof3en Aktionsrdumen auf den Bereich einer "naturraum-
lichen Landschaftseinheit" bezogen werden. Im Schreiben des MLR vom 30.10.2009 wird
diesbezuglich empfohlen, als Abgrenzungskriterium fir eine "naturrdumliche Landschafts-
einheit" die NaturrAume 4. Ordnung heranzuziehen. Dies ist im vorliegenden Fall der Na-
turraum-Nr. 210 "Offenburger Rheinebene".

Da es sich beim Haussperling um eine Art mit flachiger Verbreitung handelt (siehe Punkt
3.1), sind als lokale Population die Vorkommen der Art in der Offenburger Rheinebene,
insbesondere in den Siedlungsrandbereichen sowie in Siedlungsnéhe von Ortschaften mit
dorflicher Siedlungsstruktur, mit geringerer Abundanz auch in der angrenzenden Kultur-
landschaft, selten jedoch in ortsabgelegenen Bereichen, zu betrachten.

Wie unter Punkt 2 dargestellt, wird der Erhaltungszustand von Arten, die in eine der Ge-
fahrdungskategorien der Roten Liste Baden-Wurttembergs oder als Arten der Vorwarnliste
eingestuft sind, pauschal als "ungiinstig" eingestuft.

Aufgrund der landesweiten Bestandsabnahme der Art zwischen 20 und 50 % (zwischen
1985 und 2009) und des allgemeinen Riickgangs der artspezifisch bevorzugten Habi-
tatstrukturen wird der Haussperling in der Vorwarnliste der Roten Liste Baden-Wrttem-
bergs gefiihrt (BAUER et al. 2016).

Die Ruckgangsursachen sind auch in der Offenburger Rheinebene wirksam. Der Erhal-
tungszustand der lokalen Population wird daher als "unginstig" eingestuft.

3.4

Kartografische Darstellung

Die Revierzentren des Haussperlings im Untersuchungsgebiet sind in Plan 5.2 darge-
stellt.

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ent- nein

nommen, beschéadigt oder zerstort?

Die Brutplatze der im Untersuchungsgebiet festgestellten Haussperlinge
befinden sich an Geb&auden im an den Geltungsbereich des Bebauungs-
plans "Gewerbegebiet-Stiid Erweiterung" angrenzenden Gewerbe- und
Wohngebiet. Innerhalb des Geltungsbereiches sind keine geeigneten Nist-
platze vorhanden.

Die Entnahme, Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten des Haussperlings ist somit auszuschliel3en.
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6 Artenschutzrechtliche Bewertung

Artname: Haussperling (Passer domesticus)

Nach Abschluss der Bauarbeiten kdnnen auch die im Geltungsbereich des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung” geplanten Gebaude
von Haussperlingen als Neststandorte genutzt werden.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so

erheblich beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Der Haussperling nutzt fir die Nahrungssuche in erster Linie die Garten im
Umfeld der Revierzentren. Diese werden vorhabenbedingt nicht beeintrach-
tigt. Somit werden keine Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabi-
tate beschadigt oder zerstort, die Funktionsfahigkeit der festgestellten Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten des Haussperlings bleibt erhalten.

Im derzeitigen Zustand sind die Flachen innerhalb des Geltungsbereiches,
bei welchen es sich gréRtenteils um eine intensiv bewirtschaftete Acker-
flache handelt, fir den Haussperling nicht als Nahrungshabitat geeignet.
Nach Abschluss der Bauarbeiten kénnen jedoch auch die Griinflachen und
Rander der Verkehrsflachen im Umfeld der geplanten Gebdude von
Haussperlingen zur Nahrungssuche genutzt werden.

nein

4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder
sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéa-
digt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Wahrend der Bautétigkeit wird es voriibergehend zu zusatzlichen Ge-
rauschemissionen kommen. Beim Haussperling handelt es sich jedoch um
eine storungsunempfindliche Art, fur die La&rm am Brutplatz keine Relevanz
besitzt (KIFL 2010). Die Fluchtdistanz liegt nach FLADE (1994) bei weniger
als 5 m. Als Kulturfolger sind Haussperlinge an die Anwesenheit und Bewe-
gung von Menschen und Fahrzeugen gewohnt. Es ist daher nicht damit zu
rechnen, dass Fortpflanzungs- und Ruhestéatten des Haussperlings durch
Stérungen wéhrend der Bauphase so beeintrachtigt und damit beschadigt
werden, dass diese nicht mehr nutzbar sind.

Nach Abschluss der Bauarbeiten sind im Umfeld der festgestellten Nist-
platze im Vergleich zum Ist-Zustand keine deutlich erhéhten Storeinfliisse
zu erwarten.

nein

4.1 d) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

Es ist keine VermeidungsmafRnahme erforderlich, da bei der geplanten Um-
setzung des Bebauungsplans keine Fortpflanzungs- und Ruhestéatten oder
essentielle Nahrungs- und andere Teilhabitate des Haussperlings beseitigt
werden.

entfallt

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein nach § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zuléssiges Vor-
haben.

ja

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmaBnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion der festgestellten Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten des Haussperlings wird nicht beeintrachtigt.

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
maRnahmen (CEF-Mal3nahmen) gewahrleistet werden (8 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Es sind keine CEF-MalRnahmen erforderlich.

entfallt
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4.1 h) Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Llja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet?

Die festgestellten Nistplatze des Haussperlings befinden sich au3erhalb des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweite-
rung" und werden baubedingt nicht beansprucht.

Als typischer Kulturfolger ist der Haussperling an Bewegungen von Men-
schen und Fahrzeugen gewdhnt. Anlage- und betriebsbedingte Tétungen
oder Verletzung von Individuen der Art sind demnach ausgeschlossen.

Es werden keine Individuen des Haussperlings gefangen, verletzt oder ge-
totet.

nein

4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Er-
hohung des Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren?

Die Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der im Untersuchungsgebiet festge-
stellten Haussperlinge befinden sich auBerhalb des Geltungsbereichs.

Bei dem geplanten Gewerbegebiet handelt es sich um eine raumliche Er-
ganzung bereits bestehender Einrichtungen und Nutzungsstrukturen. Es ist
daher von Gewohnungseffekten bei den im Untersuchungsgebiet festge-
stellten Individuen der Art auszugehen.

Eine signifikante Erhdéhung des Verletzungs- oder Totungsrisiko des
Haussperlings durch das Vorhaben besteht nicht.

nein

4.2 c) Sind Vermeidungsmaflnahmen mdglich?
Es sind keine Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich.

entfallt

Der Verbotstatbestand 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein

4.3 Erhebliche Storung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Erhebliche Stdrungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind aus-
zuschlieRen, da im Untersuchungsgebiet und in dessen Umfeld nur einzelne
Paare der allgemein haufigen Art festgestellt wurden. Eine vorhaben-
bedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion des Haussperlings ist daher a priori auszuschlief3en.

Der Haussperling z&hlt nach KIFL (2010) zu den Brutvdgeln ohne spezifi-
sches Abstandsverhalten zu StralRen. Die Fluchtdistanz liegt nach FLADE
(1994) bei weniger als 5 m. Es handelt sich damit um eine sehr stérungsun-
empfindliche Art. Als Kulturfolger ist der Haussperling an von Menschen
verursachte Gerausche und optische Reize gewohnt.

Baubedingte Stérungen des Haussperlings sind daher als geringfiigig ein-
zustufen. Die ca. 15 m nordwestlich des Geltungsbereiches briitenden
Paare konnen ihren Nistplatz wéhrend der Bauphase ggfs. voriibergehend
weiter nach Norden verlagern, um baubedingten Stérreizen auszuweichen.
Baubedingte Storreize haben damit keine Auswirkungen auf die lokale Po-
pulation des Haussperlings.

nein
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4.3 b) Sind VermeidungsmalRnahmen mdglich?
Es sind keine MaRnahmen erforderlich.

entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Llja
X nein

5. Ausnahmeverfahren

Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2 und 4.3)
sind nicht erfullt. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht er-

forderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen werden die Verbotstatbesténde

des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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Artname: Mehlschwalbe (Delichon umbricum)

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Rheinau plant die Erweiterung des am sidlichen Ortsrand von Memprechtshofen
bestehenden Gewerbegebietes an der Hebelstralle. Durch die Aufstellung des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" soll die stadtebauliche Entwicklung und Ord-
nung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Sicherheit geschaffen werden. Das Plan-
gebiet soll voraussichtlich in sechs Betriebsflachen aufgeteilt werden. Bei den Flachen
innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung"
handelt es sich gréRtenteils um landwirtschaftliche Nutzflachen. Im Westen befindet sich
ein als Obstwiese und Lagerflache genutztes Grundstiick.

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

Unbekannt. In Anlehnung an das Schreiben des MLR vom 30.10.2009 zum Hinweis-Pa-
pier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzge-
setzes wird der Erhaltungszustand von Arten, die in eine der Gefahrdungskategorien der
Roten Liste Baden-Wirttembergs oder als Arten der Vorwarnliste eingestuft sind, als "un-
gunstig" eingestulft.

Rote Liste-Status
Deutschland: V Baden-Wurttemberg: V
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Urspriinglich in Felslandschaften in Gebirgen und an Kisten, heute in Mitteleuropa aus-
gesprochener Kulturfolger; in allen Formen menschlicher Siedlungen sowie an Briicken,
Schdpfwerken und Leuchttirmen weit auf3erhalb. Von Bedeutung fur die Ansiedlung sind
Gewassernahe (Nistmaterial, Nahrung) bzw. lehmige Ufer oder Pfiitzen. Nahrungshabitate
Uber reich strukturierten, offenen Griinlandflachen und Gewéassern (Subpseck 2005).

Fels- bzw. Gebaudebriter; Nester unter Vorspriingen an Bauwerken jeder Art; Kolonie-
und Einzelbriter; auch in Kunstnestern (Subseck 2005).

Ein bis zwei Jahresbruten, Gelege mit meist 4-5 Eiern, Brutdauer 13-16 Tage, Nestlings-
dauer 23-30 (40) Tage (abhangig von Witterung und Brutgré3e). Fliigge Junge ab Mitte
Juni.

Langstreckenzieher, Gberwintert in Afrika, stidlich der Sahara (BAUER et al. 2005), Ankunft
am Brutplatz ab Ende Mérz, Abzug ab Juli, v.a. im August und September (SUDBECK 2005).

Siedlungsdichte: meist 4-5 z.T. aber auch bis 50 Nester pro Geb&dude/Felswand (BAUER et
al. 2005); Die Siedlungsdichte héangt stark vom Angebot an Kunstnestern ab (HOLzZINGER
1997).

Gefahrdung durch Mangel an Nistmaterial infolge zunehmender Versiegelung, Mangel an
Nahrung und Zerstdrung von Nestern u. a. im Rahmen von Renovierungsarbeiten (BAUER
et al. 2017).

In Baden-Wiirttemberg flachendeckend verbreitet. Haufig und regelmafig britend. Liicken
nur in den Hochlagen des Schwarzwaldes. Verbreitungsschwerpunkte in tiefen Lagen (<
650 m NN) (HoLzINGER 1997). Gesamtbestand 45.000 - 65.000 Brutpaare, Bestand ab-
nehmend (20 - 50 % von 1985 - 2009), Anteil am Brutbestand in Deutschland 7 - 9 %. In
Folge der landesweiten Bestandsverluste weist die Art in Baden-Wurttemberg aktuell kei-
nen national bedeutenden Anteil mehr auf (BAUER et al. 2016).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurde im Rahmen der 2018 durchgefiihrten Brut-
vogelkartierung ein Brutvorkommen nachgewiesen. Der Nistplatz befindet sich an einem
Wohngebaude ca. 75 m nordoéstlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewer-
begebiet-Siid Erweiterung”. An diesem Gebaude befinden sich zwei Nester der Mehl-
schwalbe, eines wurde 2018 zur Brut genutzt. An einem Wohngebé&ude ca. 40 m siidwest-
lich des besetzten Nestes wurde ein im Jahr 2018 nicht genutztes Nest festgestellt. Inner-
halb des Geltungsbereiches sind keine Nistmdglichkeiten fir die Mehlschwalbe vorhan-
den.
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Aufgrund der landesweiten Bestandsabnahme der Art verursacht durch das Entfernen von
Naturnestern im Zuge von Hausrenovierungen, das Fehlen von Nistbaumaterialien durch
die zunehmende Asphaltierung, das Abbrechen von Nestern in Folge von Erschiitterungen
(Schwerlastverkehr), den allgemeinen Riickgang an Nahrungsinsekten und die Zunahme
extremer Wetterlagen, wird die Mehlschwalbe auf der Vorwarnliste der Roten Liste Baden-
Wirttembergs gefiihrt (BAUER et al. 2016).

Da innerhalb des Untersuchungsgebietes lediglich ein Brutpaar der landesweit haufigen
und weit verbreiteten Mehlschwalbe festgestellt wurde, ist das Vorkommen in Anlehnung
an den Bewertungsschlussel von KauLe (LFU 1998) auf lokaler Ebene sowie allen tberge-
ordneten Ebenen als wenig bedeutsam einzustufen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bun-
desnaturschutzgesetzes kann die lokale Population von Arten mit flachiger Verbreitung
sowie revierbildenden Arten mit grol3en Aktionsrdumen auf den Bereich einer "naturraum-
lichen Landschaftseinheit" bezogen werden. Im Schreiben des MLR vom 30.10.2009 wird
diesbezuglich empfohlen, als Abgrenzungskriterium fur eine "naturrdumliche Landschafts-
einheit" die Naturrdume 4. Ordnung heranzuziehen. Dies ist im vorliegenden Fall der Na-
turraum-Nr. 210 "Offenburger Rheinebene".

Da es sich bei der Mehlschwalbe um eine Art mit flachiger Verbreitung handelt (siehe
Punkt 3.1), sind als lokale Population die Vorkommen der Art in den Siedlungsrandberei-
chen der "Offenburger Rheinebene" zu betrachten.

Wie unter Punkt 2 dargestellt, wird der Erhaltungszustand von Arten, die in eine der Ge-
fahrdungskategorien der Roten Liste Baden-Wurttembergs oder als Arten der Vorwarnliste
eingestuft sind, pauschal als "ungiinstig" eingestuft.

Aufgrund der landesweiten Bestandsabnahme der Art zwischen 20 und 50 % (zwischen
1985 und 2009) und des allgemeinen Riickgangs der artspezifisch bevorzugten Habi-
tatstrukturen wird die Mehlschwalbe in der Vorwarnliste der Roten Liste Baden-Wrttem-
bergs gefiihrt (BAUER et al. 2016).

Die Rickgangsursachen sind auch in der Offenburger Rheinebene wirksam. Der Erhal-
tungszustand der lokalen Population wird daher als "ungiinstig" eingestuft.

3.4

Kartografische Darstellung
Der Neststandort der Mehlschwalbe im Untersuchungsgebiet sind in Plan 5.2 dargestellt.

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ent- nein

nommen, beschadigt oder zerstort?

Der Brutplatz der im Untersuchungsgebiet festgestellten Mehlschwalben
befindet sich an einem Gebaude ca. 75 m norddstlich des Geltungsbe-
reiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung". In dessen
Umfeld wurden zwei weitere, im Jahr 2018 nicht genutzte Nester festge-
stellt. Innerhalb des Geltungsbereiches sind keine geeigneten Nistplatze
vorhanden.

Die Entnahme, Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten der Mehlschwalbe ist somit auszuschlieRen.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein

erheblich beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die Mehlschwalben suchen im freien Luftraum uber reich strukturierten, of-
fenen Grinlandflachen und Gewassern im weiteren Umfeld des Nistplatzes
nach Nahrung. Der intensiv bewirtschafteten Ackerflache, die den Grof3teil
des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweite-
rung" einnimmt, kommt eine geringe Bedeutung als Nahrungshabitat fur die
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im Untersuchungsgebiet festgestellten Mehlschwalben zu.

Somit werden keine Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate
beschadigt oder zerstort, die Funktionsfahigkeit der festgestellten Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte der Mehlschwalbe bleibt erhalten.

4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder
sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit bescha-
digt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Bau-, betriebs- oder anlagebedingte Stérungen oder sonstige Vorhabenwir-
kungen, die zu einer Auflésung des ca. 75 m aufRerhalb des Geltungsberei-
ches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung” festgestellten
Nistplatzes der Mehlschwalbe fiihren kénnten, sind nicht zu erwarten.

Die Mehlschwalbe gehoért als typischer Kulturfolger zu den wenig stéranfal-
ligen Vogelarten.

nein

4.1d) Sind VermeidungsmafRnahmen mdoglich?

Es ist keine VermeidungsmaRnahme erforderlich, da bei der geplanten Um-
setzung des Bebauungsplans keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten oder
essentielle Nahrungs- und andere Teilhabitate der Mehlschwalbe beseitigt
werden.

entfallt

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder 8§ 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein nach § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zulassiges Vor-
haben.

4.1 1) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmaRnahmen gewahrt (8 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion der festgestellten Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten der Mehlschwalbe wird nicht beeintrachtigt.

ja

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen (CEF-MalRnahmen) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Es sind keine CEF-MalRnahmen erforderlich.

entfallt

4.1 h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder T6tung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getttet?

Der Nistplatz der Mehlschwalbe befindet sich aul3erhalb des Geltungsberei-
ches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" und wird bau-
bedingt nicht beseitigt.

Es werden keine Individuen der Mehlschwalbe gefangen, verletzt oder ge-
totet.

nein
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4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Er- nein
héhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren?

Die Fortpflanzungs- und Ruhestétte des im Untersuchungsgebiet festge-
stellten Brutpaars der Mehlschwalbe befindet sich auRerhalb des Geltungs-
bereichs.

Bei dem geplanten Gewerbegebiet handelt es sich um eine rdumliche Er-
ganzung bereits bestehender Einrichtungen und Nutzungsstrukturen. Es ist
daher von Gewohnungseffekten bei den im Untersuchungsgebiet festge-
stellten Individuen der Art auszugehen.

Eine signifikante Erh6hung des Verletzungs- oder Tétungsrisiko der Mehl-
schwalbe durch das Vorhaben besteht nicht.

4.2 ¢) Sind VermeidungsmalRnahmen mdaglich? entfallt
Es sind keine Vermeidungsmafinahmen erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

4.3 Erhebliche Storung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Erhebliche Stdrungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind aus-
zuschlieRen, da im Untersuchungsgebiet und in dessen Umfeld nur einzelne
Paare der allgemein héaufigen Art festgestellt wurden. Eine vorhaben-
bedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion des Haussperlings ist daher a priori auszuschlieRen.

Aufgrund der Entfernung von ca. 75 m zum geplanten Gewerbegebiet und
der abschirmenden Wirkung der zwischen dem Nistplatz und dem Geltungs-
bereich vorhandenen Gebé&ude, sind geringfiigige bau-, anlage- oder be-
triebsbedingte Stérungen ebenfalls auszuschliel3en.

4.3 b) Sind VermeidungsmalRhahmen mdglich? entfallt
Es sind keine MaRnhahmen erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein

5. Ausnahmeverfahren

Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2 und 4.3)
sind nicht erfiullt. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht er-
forderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen werden die Verbotstatbestéande
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.
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1.

Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Rheinau plant die Erweiterung des am sidlichen Ortsrand von Memprechtshofen
bestehenden Gewerbegebietes an der Hebelstral3e. Durch die Aufstellung des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" soll die stadtebauliche Entwicklung und Ord-
nung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Sicherheit geschaffen werden. Das Plan-
gebiet soll voraussichtlich in sechs Betriebsflachen aufgeteilt werden. Bei den Flachen
innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung"
handelt es sich gréRtenteils um landwirtschaftliche Nutzflachen. Im Westen befindet sich
ein als Obstwiese und Lagerflache genutztes Grundstiick.

2.

Schutz- und Gefédhrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

Unbekannt, in Anlehnung an das Schreiben des MLR vom 30.10.2009 zum Hinweis-Papier
der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes
wird der Erhaltungszustand von Arten, die in eine der Gefahrdungskategorien der Roten
Liste Baden-Wurttembergs oder als Arten der Vorwarnliste eingestuft sind, als "unginstig”
eingestuft.

Rote Liste-Status

Deutschland: V Baden-Wurttemberg: 3

Messtischblatt 7313

3.

Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1

Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

In Mitteleuropa ausgesprochener Kulturfolger, briitet v.a. in (bduerlich gepragten) Dorfern,
aber auch in stadtischen Lebensrdumen, wobei mit zunehmender Verstadterung die Sied-
lungsdichte stark abnimmt. Von besonderer Bedeutung sind offene Viehstélle. Nahrungs-
habitate Uiber reich strukturierten, offenen Griinflachen und Gewassern (Supseck 2005).

Langstreckenzieher, Uberwintert in Afrika sldlich der Sahara (SUbpBeck 2005).

Nischenbriiter, Neststandort meist in frei zuganglichen Gebauden wie Stélle, Scheunen,
Schuppen, Briicken und Schleusen, z.T. auch Aul3ennester unter Dachvorspriingen, auf
Mauervorspriingen oder in Nischen. Einzelbriter, auch lockere Kolonien (Subpseck 2005).

Hauptbrutzeit ab Ende April, drei Jahresbruten, Gelege mit 2-6 Eiern, Brutdauer 12-16
Tage, Jungvogel ab Mitte Mai, Ankunft im Brutgebiet ab Ende Mérz, Abzug ab Ende Juni
(SupBECK 2005).

Siedlungsdichte stark von der Struktur menschlicher Siedlungen abhéngig, durchschnitt-
lich 0,7 - 17,9 BP/km?. Dabei Werte > 10 BP nur in sehr giinstigen Gebieten (BAUER et al.
2005).

Gefahrdung v.a. auf Grund von Nistplatz- und Nahrungsmangel durch Intensivierung der
Landwirtschaft und Verstadterung dorflicher Regionen (BAUER et al. 2005).

In Baden-W rttemberg flichendeckend verbreitet, hdufig und regelméaRig briitend. Liicken
nur in den Hochlagen des Schwarzwaldes. Verbreitungsschwerpunkte in tiefen Lagen (<
600 m NN) (HOLzINGER 1997). Gesamtbestand in Baden-Wirttemberg: 35.000 - 50.000
BP; Anteil am Brutbestand in Deutschland 6- 8 % (BAUER et al. 2016). Zwischen 1985 und
2009 waren in Baden-Wurttemberg sehr starke Bestandsabnahmen um mehr als 50 % zu
verzeichnen (BAUER et al. 2016).

In Deutschland fast tberall in landlichen Gegenden (BEAMAN & MADGE 1998). Gesamt-
bestand: 445.000 - 870.000 (GEDEON et al. 2014).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ potenziell méglich

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurde im Rahmen der 2018 durchgefiihrten Brut-
vogelkartierung ein Brutvorkommen nachgewiesen. Der Nistplatz befindet sich an einem
Gebaude auf der nordwestlichen Seite der Hebelstral3e, ca. 15 m nordwestlich des Gel-
tungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung”. Innerhalb des
Geltungsbereiches sind keine Nistmdglichkeiten fiir die Rauchschwalbe vorhanden.

Aufgrund der starken Bestandsabnahme der Art verursacht durch die Verringerung der
Brutmdglichkeiten (Aufgabe von Viehhaltung), das Fehlen von Nistbaumaterialien durch
die zunehmende Asphaltierung, den allgemeinen Riickgang an Nahrungsinsekten und die
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Zunahme extremer Wetterlagen, wird die Rauchschwalbe sowohl bundes- als auch lan-
desweit als geféhrdete Art gefiihrt (RysLAvY et al. 2020, BAUER et al. 2016).

Da innerhalb des Untersuchungsgebietes lediglich ein Brutpaar der landesweit haufigen
und weit verbreiteten Rauchschwalbe festgestellt wurde, ist das Vorkommen in Anlehnung
an den Bewertungsschlissel von KauLe (LFU 1998) auf lokaler Ebene sowie allen tiberge-
ordneten Ebenen als wenig bedeutsam einzustufen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bun-
desnaturschutzgesetzes kann die lokale Population von Arten mit flachiger Verbreitung
sowie revierbildenden Arten mit groRen Aktionsrdumen auf den Bereich einer "naturraum-
lichen Landschaftseinheit" bezogen werden. Im Schreiben des MLR vom 30.10.2009 wird
diesbeztiglich empfohlen, als Abgrenzungskriterium fiir eine "naturrdumliche Landschafts-
einheit" die Naturrdume 4. Ordnung heranzuziehen. Dies ist im vorliegenden Fall der Na-
turraum-Nr. 210 "Offenburger Rheinebene".

Da es sich bei der Rauchschwalbe um eine Art mit flachiger Verbreitung handelt (siehe
Punkt 3.1), sind als lokale Population die Vorkommen der Art v.a. in (b&uerlich gepragten)
Dorfern mit offenen Viehstéllen, daneben auch in stadtischen Lebensraumen der "Offen-
burger Rheinebene" zu betrachten.

Wie unter Punkt 2 dargestellt, wird der Erhaltungszustand von Arten, die in eine der Ge-
fahrdungskategorien der Roten Liste Baden-Wurttembergs oder als Arten der Vorwarnliste
eingestuft sind, pauschal als "ungiinstig" eingestuft.

Aufgrund der landesweit starken Bestandsabnahme der Art zwischen von mehr als 50 %
(zwischen 1985 und 2009) und des allgemeinen Riickgangs der artspezifisch bevorzugten
Habitatstrukturen wird die Rauchschwalbe in der Roten Liste Baden-Wirttembergs als ge-
fahrdeten Art gefiihrt (BAUER et al. 2016).

Die Rickgangsursachen sind auch in der Offenburger Rheinebene wirksam. Der Erhal-
tungszustand der lokalen Population wird daher als "ungunstig" eingestuft.

3.4

Kartografische Darstellung
Der Neststandort der Rauchschwalbe im Untersuchungsgebiet ist in Plan 5.2 dargestellt.

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ent- nein

nommen, beschadigt oder zerstort?

Der Brutplatz der im Untersuchungsgebiet festgestellten Rauchschwalben
befindet sich an einem Geb&ude nordwestlich des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung”. Innerhalb des Gel-
tungsbereiches sind keine geeigneten Nistplatze vorhanden.

Die Entnahme, Zerstdrung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten der Rauchschwalbe ist somit auszuschlieRen.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein

erheblich beschéadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die Rauchschwalben suchen im freien Luftraum Uber reich strukturierten,
offenen Grinlandflachen und Gewéssern im weiteren Umfeld des Nistplat-
zes nach Nahrung. Der intensiv bewirtschafteten Ackerflache, die den Grol3-
teil des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Er-
weiterung" einnimmt, kommt eine geringe Bedeutung als Nahrungshabitat
fur die im Untersuchungsgebiet festgestellten Rauchschwalben zu.

Somit werden keine Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate
beschadigt oder zerstort, die Funktionsfahigkeit der festgestellten Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte der Rauchschwalbe bleibt erhalten.
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4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stoérungen oder nein
sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéa-
digt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Wahrend der Bautatigkeit wird es vortbergehend zu zusatzlichen Ge-
rauschemissionen kommen. Bei der Rauchschwalbe handelt es sich jedoch
um eine stérungsunempfindliche Art, fir die Larm am Brutplatz keine Rele-
vanz besitzt (KIFL 2010). Die Fluchtdistanz liegt nach FLADE (1994) bei we-
niger als 10 m. Als Kulturfolger sind Rauchschwalben an die Anwesenheit
und Bewegung von Menschen und Fahrzeugen gewdhnt.

Es ist daher nicht damit zu rechnen, dass die Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte der Rauchschwalbe durch Stérungen wahrend der Bauphase so be-
eintrachtigt und damit beschadigt wird, dass diese nicht mehr nutzbar ist.

Nach Abschluss der Bauarbeiten sind im Umfeld des festgestellten Brutplat-
zes im Vergleich zum Ist-Zustand keine deutlich erhdhten Stéreinflisse zu
erwarten.

4.1d) Sind VermeidungsmafRnahmen mdoglich? entfallt

Es ist keine VermeidungsmaRnahme erforderlich, da bei der geplanten Um-
setzung des Bebauungsplans keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten oder
essentielle Nahrungs- und andere Teilhabitate der Rauchschwalbe beseitigt
werden.

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder 8§ 18 Abs. 2 ja
Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein nach § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zulassiges Vor-
haben.

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ja
ohne vorgezogene AusgleichsmaBnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion der festgestellten Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten der Rauchschwalbe wird nicht beeintrachtigt.

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- entfallt
mafRnahmen (CEF-MaRnahmen) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Es sind keine CEF-MaRRnahmen erforderlich.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? nein

Der festgestellte Nistplatz der Rauchschwalbe befindet sich auerhalb des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweite-
rung" und wird baubedingt nicht beansprucht.

Als typischer Kulturfolger ist die Rauchschwalbe an Bewegungen von Men-
schen und Fahrzeugen gewdhnt. Anlage- und betriebsbedingte Tétungen
oder Verletzung von Individuen der Art sind demnach ausgeschlossen.
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Es werden keine Individuen der Rauchschwalbe gefangen, verletzt oder ge-
totet.

4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Er- nein
héhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Die Fortpflanzungs- und Ruhestétte des im Untersuchungsgebiet festge-
stellten Brutpaars der Rauchschwalbe befindet sich aul3erhalb des Gel-
tungsbereichs.

Bei dem geplanten Gewerbegebiet handelt es sich um eine rdumliche Er-
ganzung bereits bestehender Einrichtungen und Nutzungsstrukturen. Es ist
daher von Gewohnungseffekten bei den im Untersuchungsgebiet festge-
stellten Individuen der Art auszugehen.

Eine signifikante Erhohung des Verletzungs- oder Tétungsrisiko der Rauch-
schwalbe durch das Vorhaben besteht nicht.

4.2 ¢) Sind Vermeidungsmaflinahmen mdaglich? entfallt
Es sind keine Vermeidungsmafnahmen erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

4.3 Erhebliche Stoérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Erhebliche Stdrungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind aus-
zuschlieBen, da im Untersuchungsgebiet nur ein Paar der allgemein haufi-
gen Art festgestellt wurde. Eine vorhabenbedingte Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population der Rauchschwalbe ist daher
a priori auszuschlie3en.

Bei der Rauchschwalbe handelt es sich um eine stérungsunempfindliche
Art, die als Kulturfolger an von Menschen verursachte Gerausche und opti-
sche Reize gewdhnt ist (siehe 4.1 c)

Stérungen der Rauchschwalbe, die méglicherweise wahrend der Bauphase
vorlibergehend eintreten, sind daher als geringfligig einzustufen. Baube-
dingte Storreize haben damit keine Auswirkungen auf die lokale Population
der Rauchschwalbe.

4.3 b) Sind Vermeidungsmaflinahmen mdaglich? entfallt
Es sind keine MaRnahmen erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

5. Ausnahmeverfahren

Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2 und 4.3)
sind nicht erfillt. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht er-
forderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen werden die Verbotstatbesténde
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.
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1.

Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Rheinau plant die Erweiterung des am siidlichen Ortsrand von Memprechtshofen
bestehenden Gewerbegebietes an der Hebelstralle. Durch die Aufstellung des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung” soll die stadtebauliche Entwicklung und Ord-
nung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Sicherheit geschaffen werden. Das Plan-
gebiet soll voraussichtlich in sechs Betriebsflachen aufgeteilt werden. Bei den Flachen
innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung"
handelt es sich gréRtenteils um landwirtschaftliche Nutzflachen. Im Westen befindet sich
ein als Obstwiese und Lagerflache genutztes Grundstiick.

2.

Schutz- und Geféahrdungsstatus der betroffenen Art

Erhaltungszustand

Unbekannt, in Anlehnung an das Schreiben des MLR vom 30.10.2009 zum Hinweis-Papier
der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes
wird der Erhaltungszustand von Arten, die in eine der Geféahrdungskategorien der Roten
Liste Baden-Wurttembergs oder als Arten der Vorwarnliste eingestuft sind, pauschal als
"unglinstig" eingestulft.

Rote Liste-Status

Deutschland: - Baden-Wurttemberg: V
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3.

Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1

Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Stockente kommt in fast allen Landschaften mit stehenden und langsam flieBenden
Gewassern vor, sofern diese nicht durchgehend von Steilufern umgeben oder véllig vege-
tationslos sind (SubpBeck 2005).

Kurzstreckenzieher (Supseck 2005).

Meist Bodenbriter, der Neststandort ist sehr variabel. Das Nest wird z. B. in Rdhrichten,
Seggenrieden, Ufergebiisch, Hecken, Feldgehdélzen usw. angelegt, mitunter auch auf Bau-
men (SUDBECK 2005).

Eiablage ab Ende Februar bis Ende Juli, Hauptlegezeit im April. Gelege mit (5) 7 - 11 (18)
Eiern, Brutdauer 24 - 32 Tage, Jungvogel sind nach 50 - 60 Tagen fligge (Subseck 2005).

Siedlungsdichte sehr variabel, meist zwischen 0,2 -5,7 BP pro ha (BAUER et al. 2005a).

Gefahrdung durch direkte und indirekte Auswirkungen der Jagd. AuR3erdem Verluste durch
Botulismus, Verdlung und Pestizidbelastung (BAUER et al. 2005a).

Verbreitung in Baden-Wirttemberg: Brutvogel in allen Landesteilen. Haufig und regel-
maRig britend. Verbreitungslicken nur in den Hochlagen des Schwarzwaldes und der
Schwébischen Alb (BAuEr et al 2016). Gesamtbestand in Baden-Wirttemberg:
12.000 - 22.000 Brutpaare, Bestand abnehmend, kurzfristig starke Brutbestandsabnahme
um mehr als 20 % 1985 und 2009 (BAUER et al 2016). Anteil am Brutbestand in Deutsch-
land 6-7 %. In Folge der landesweiten Bestandsverluste weist die Art in Baden-Wirttem-
berg aktuell keinen national bedeutenden Anteil mehr auf (BAUER et al. 2016).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ potenziell méglich

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde 2018 ein Revierzentrum der Stockente fest-
gestellt, das sich ca. 45 m stidwestlich des Geltungsbereichs des Bebauungsplans "Ge-
werbegebiet-Siid Erweiterung” am Ufer des Plauelbachs befindet.

Da es sich bei dem Vorkommen im Untersuchungsgebiet um einen Einzelnachweise einer
insgesamt haufigen, weit verbreiteten Art handelt, ist das Vorkommen der Stockente in
Anlehnung an den Bewertungsschliussel von KauLe (LFU 1998) auf lokaler Ebene sowie
allen Ubergeordneten Ebenen als wenig bedeutsam einzustufen.

3.3

Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bun-
desnaturschutzgesetzes kann die lokale Population von Arten mit flachiger Verbreitung
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sowie revierbildenden Arten mit groRen Aktionsrdumen auf den Bereich einer "naturraum-
lichen Landschaftseinheit" bezogen werden. Im Schreiben des MLR vom 30.10.2009 wird
diesbezuglich empfohlen, als Abgrenzungskriterium fur eine "naturrAumliche Landschafts-
einheit" die Naturrdume 4. Ordnung heranzuziehen. Dies ist im vorliegenden Fall der Na-
turraum-Nr. 210 "Offenburger Rheinebene".

Da es sich bei der Stockente um eine Art mit flachiger Verbreitung handelt (siehe Punkt
3.1), sind als lokale Population Vorkommen der Art an stehenden und langsam flieRenden
Gewassern mit strukturreicher Ufervegetation der Offenburger Rheinebene zu betrachten.

Die Stockente ist zwar in ganz Baden-Wrttemberg ein haufiger und regelmagiger Brut-
vogel (siehe Punkt 3.1), die Bestande nehmen jedoch deutlich ab (BAUER et al. 2016). Da-
her ist der Erhaltungszustand der lokalen Population als "ungiinstig - unzureichend" ein-
zustufen.

3.4

Kartografische Darstellung
Das Revierzentrum der Stockente im Untersuchungsgebiet sind in Plan 5.2 dargestellt.

Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1

Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ent- nein

nommen, beschadigt oder zerstort?

Der Brutplatz der Stockente befindet sich am Ufer des Plauelbachs ca. 45 m
auBRerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-
Sid Erweiterung".

Eine vorhabenbedingte Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Stockente ist somit auszuschlieRen.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein

erheblich beschéadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Das festgestellte Paar der Stockente nutzt fur die Nahrungssuche in erster
Linie die Uferbereiche sowie daran angrenzende Grunlandflachen zur Nah-
rungssuche. Diese werden vorhabenbedingt nicht beeintrachtigt. Somit wer-
den keine Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate beschéadigt
oder zerstort, die Funktionsfahigkeit der festgestellten Fortpflanzungs- und
Ruhestatten des Haussperlings bleibt erhalten.

Die Flachen innerhalb des Geltungsbereiches, bei welchen es sich grofiten-
teils um eine intensiv bewirtschaftete Ackerflache handelt, sind fir die
Stockente nicht als Nahrungshabitat geeignet.

4.1 ¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder nein

sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit bescha-
digt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Waéhrend der Bautétigkeit wird es vorlbergehend zu zuséatzlichen Ge-
rauschemissionen kommen. Bei der Stockente handelt es sich jedoch um
eine storungsunempfindliche Art, fir LArm am Brutplatz keine Relevanz be-
sitzt (KIFL 2010). Sofern es wahrend der Bauphase voribergehend zu St6-
rungen des festgestellten Brutpaares kommt, ist davon auszugehen, dass
dieses seinen Aufenthaltsschwerpunkt und den Nistplatz ohne Beeintrach-
tigung auf einen stérungsarmeren Bereich innerhalb seines Revieres verla-
gern kann. Es liegen keine Hinweise auf weitrere Brutvorkommen der Stock-
ente sidlich des festgestellten Revierzentrums vor.

Es ist somit auszuschliel3en, dass die Fortpflanzungs- und Ruhestatte durch
baubedingte Stérungen derart beeintréchtigt und damit beschadigt wird,
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dass diese nicht mehr nutzbar ist.
Nach Abschluss der Bauarbeiten sind im Vergleich zum Ist-Zustand keine

deutlich erhdhten Storeinflisse an den Ufern des Gieselbachs nérdlich des
Geltungsbereichs zu erwarten.

4.1d) Sind Vermeidungsmafnahmen moglich? entfallt

Es ist keine VermeidungsmaRnahme erforderlich, da bei der geplanten Um-
setzung des Bebauungsplans keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten oder
essentielle Nahrungs- und andere Teilhabitate des Haussperlings beseitigt
werden..

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 ja
Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein nach § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zulassiges Vor-
haben.

4.1f) Wird die 0kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ja
ohne vorgezogene AusgleichsmaBnahmen gewahrt (8 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion der festgestellten Fortpflanzungs- und Ruhestétte
der Stockente wird nicht beeintréchtigt.

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs- entfallt
maflnahmen (CEF-MalRnahmen) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Es sind keine CEF-MaRRnahmen erforderlich.

4.1 h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewdahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder T6tung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? nein

Der Brutplatz der Stockente befindet sich ca. 45 m aul3erhalb des Geltungs-
bereichs des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" am Plau-
elbach. Ein vorhabenbedingtes Fangen, Verletzen oder Téten von Indivi-
duen der Stockente ist auszuschlief3en.

4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Er- nein
hohung des Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren?

Die Fortpflanzungs- und Ruhestatte der im Untersuchungsgebiet festge-
stellten Stockente befindet sich auRerhalb des Geltungsbereiches des Be-
bauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung".

Bei dem geplanten Gewerbegebiet handelt es sich um eine raumliche Er-
ganzung bereits bestehender Einrichtungen und Nutzungsstrukturen. Es ist
daher von Gewohnungseffekten bei den im Untersuchungsgebiet festge-
stellten Individuen der Art auszugehen.

Eine signifikante Erhéhung des Verletzungs- oder Toétungsrisiko der Stock-
ente durch das Vorhaben besteht nicht

4.2 ¢) Sind VermeidungsmalRnahmen mdglich? entfallt
Es sind keine Vermeidungsmafinahmen erforderlich.
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

4.3 Erhebliche Storung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Erhebliche Stérungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind aus-
zuschlieBen, da im Untersuchungsgebiet nur ein Paar der allgemein haufi-
gen Art festgestellt wurden. Eine vorhabenbedingte Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population der Stockente ist daher a priori
auszuschlielRen.

Die Stockente z&hlt nach KIFL (2010) zu den Brutvégeln mit geringer Emp-
findlichkeit gegentiber Storreizen. Als Art, die h&ufig innerhalb oder am
Rand von Siedlungen anzutreffen ist, ist sie an von Menschen verursachte
Gerausche und optische Reize gewdhnt.

Baubedingte Stérungen der Stockente sind daher als geringfligig einzustu-
fen. Das ca. 45 m sidwestlich des Geltungsbereiches festgestellte Paar
kann sein Revierzentrum wahrend der Bauphase ggfs. voriibergehend wei-
ter nach Siden verlagern, um baubedingten Stdrreizen auszuweichen. Bau-
bedingte Storreize haben damit keine Auswirkungen auf die lokale Popula-
tion der Stockente.

4.3 b) Sind VermeidungsmalRhahmen mdglich? entfallt
Es sind keine MaRnhahmen erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

5. Ausnahmeverfahren
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2 und 4.3)
sind nicht erfillt. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht er-
forderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MalBhahmen werden die Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ ] erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.
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Brutgilde Freibriter: Buchfink (Fringilla coelebs), Elster (Pica pica), Grinfink (Carduelis chloris),
Moénchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Ringeltaube (Columba palumbus), Stieglitz (Carduelis
carduelis) und Turkentaube (Streptopelia decaocto)

1.

Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Rheinau plant die Erweiterung des am sidlichen Ortsrand von Memprechtshofen
bestehenden Gewerbegebietes an der Hebelstrale. Durch die Aufstellung des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" soll die stadtebauliche Entwicklung und Ord-
nung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Sicherheit geschaffen werden. Das Plan-
gebiet soll voraussichtlich in sechs Betriebsflachen aufgeteilt werden. Bei den Flachen
innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung"
handelt es sich gréRtenteils um landwirtschaftliche Nutzflachen. Im Westen befindet sich
ein als Obstwiese und Lagerflache genutztes Grundstiick.

2.

Schutz- und Geféahrdungsstatus der betroffenen Arten

Erhaltungszustand

Unbekannt. In Anlehnung an das Schreiben des MLR vom 30.10.2009 zum Hinweis-Pa-
pier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgeset-
zes wird der Erhaltungszustand von Arten, die nicht in eine der Gefahrdungskategorien
der Roten Liste Baden-Wirttembergs oder als Arten der Vorwarnliste eingestuft sind, pau-
schal als "gunstig" eingestuft.

Rote Liste-Status

Deutschland: - Baden-Wirttemberg: -

Messtischblatt 7313

3.

Charakterisierung der betroffenen Tierarten

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Mit Buchfink, Elster, Griinfink, Ménchsgrasmiicke, Ringeltaube, Stieglitz und Tirkentaube
wurden 2018 sieben in Baden-Wirttemberg nicht gefédhrdete Vogelarten im Unter-
suchungsgebiet nachgewiesen, die zur Brutgilde der Freibriiter gehéren und alljghrlich
neue Nester bauen. Sie legen ihre Nester in der Regel auf Baumen und Strauchern an.

Die Nester des Buchfinks kdnnen sich in Laub- und Nadelbdumen sowie Strduchern aller
Art befinden (SUDBECK et al. 2005). Er weist in Deutschland mittlere Reviergréf3en von 0,4
bis 1,2 ha auf (BAUER et al. 2005).

Elstern nisten auf Baumen, in Biischen und Hecken, in ausgeraumter Kulturlandschaft und
in Stadten auch auf Masten und an Geb&auden (BAUER et al. 2005). Die Reviergro3e liegt
durchschnittlich bei ca. 5 ha, als Nahrungshabitat wird jedoch eine Flache von bis zu 33
ha genutzt (BAUER et al. 2005).

Vom Grinfink werden halboffene Landschaften mit Baumgruppen, Gebiisch oder aufge-
lockerten Geholzbestanden als Lebensraum genutzt. In Deutschland befinden sich die
Hauptvorkommen im Siedlungsbereich (Garten, Friedhofe, Parks usw.). Die Nester wer-
den zu Beginn der Brutzeit v. a. inimmergriinen Gehdlzen (Koniferen, Zierstraucher, Efeu),
spéater mehr in sommergriinen Gehélzen angelegt. Mitunter sind die Nestabstande sehr
gering (< 3 m, BAUER et al. 2005).

Nester der Monchsgrasmucke befinden sich vorwiegend in geringer Hohe in der Strauch-
Kraut- oder unteren Baumschicht. Die Reviergrof3e wird von BAUER et al. (2005) mit 0,3
bis 1,0 ha angegeben.

Ringeltauben briten bevorzugt in offenen Kulturlandschaften mit Baumgruppen, Busch-
reihen o. &., aber auch in den Randpartieren von Wéaldern sowie in Siedlungen. Die Nester
werden sowohl in Laub- als auch in Nadelbdumen angelegt. Zum Teil briiten mehrere
Brutpaare kolonieartig dicht beieinander (SUDBECK et al. 2005).

Schwanzmeisen kénnen ihre Nester tUber den gesamten Bereich der Hohenstruktur des
Bruthabitats anlegen, d.h. von 0-35 m. Die meisten Nester befinden sich im Bereich von
0-5 m Hohe. Es werden keine bestimmten Baum-oder Straucharten bevorzugt (HOLZINGER
1997).

Der Stieglitz ist in einem weiten Spektrum offener und halboffener Landschaften sowie in
lichten Waldern anzutreffen. Das Nest wird in der Regel im auReren Kronenbereich von
B&aumen sowie in hohen Biischen angelegt. Oft briiten mehrere Brutpaare in Gruppen ne-
beneinander (BAUER et al. 2005).

97




6 Artenschutzrechtliche Bewertung

Brutgilde Freibriter: Buchfink (Fringilla coelebs), Elster (Pica pica), Grinfink (Carduelis chloris),
Moénchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Ringeltaube (Columba palumbus), Stieglitz (Carduelis
carduelis) und Turkentaube (Streptopelia decaocto)

Tirkentauben kommen fast ausnahmslos in Dorfern und Stadten vor. Die Nester werden
auf Baumen, Strauchern sowie an Gebauden angelegt. Die ReviergrofRe liegt bei 500 m?
bis 3.500 m?, der minimaler Nestabstand bei 6 m bis 12 m (BAUER et al. 2005).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Die Freibriter sind mit sieben Arten und insgesamt 33 Revieren im Untersuchungsgebiet
vertreten. Die Nachweise erfolgten Uberwiegend in den Privatgérten nordwestlich und
norddstlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweite-
rung" sowie im Bereich der Gehélze nérdlich des Streuobstwiese stidwestlich des Gel-
tungsbereiches. Lediglich das Revierzentrum eines Brutpaars des Griinfinks wurde im Be-
reich der als Lagerflache und Obstwiese genutzten Flache im Westen des Geltungsberei-
ches und damit innerhalb des Vorhabenbereiches festgestellt.

Buchfink, Grunfink, Ménchsgrasmiicke und Ringeltaube sind nach BAUER et al. (2016) sehr
haufige, regelmaRig in Baden-Wurttemberg britende Vogelarten mit einem Brutbestand
zwischen 160.000 - 210.000 Brutpaaren (Ringeltaube) bis. 850.000 - 1.000.000 Brut-
paaren (Buchfink). Elster, Stieglitz und Tirkentaube z&hlen mit 10.000 - 16.000 (Turken-
taube) bis 50.000 - 70.000 (Elster) Brutpaaren in Baden-Wirttemberg zu den haufigen
Arten (BAUER et al. 2016). Die Bestédnde nahmen zwischen 1985 und 2009 zum Teil deut-
lich zu (M6nchsgrasmiicke und Ringeltaube um mehr als 50 %, Elster um mehr als 20 %)
oder blieben weitgehend konstant (Grunfink). Bei Buchfink und Stieglitz waren zwischen
1985 und 2009 starke bestandsabnahmen um mehr als 50 % zu verzeichnen, die Be-
stande der Turkentaube nahmen im selben Zeitraum sehr stark, d. h. um mehr als 50 %
ab (BAUER et al. 2016).

Aufgrund der fur dorfliche Siedlungsbereiche und daran angrenzender Flachen durch-
schnittlichen Arten- und Individuenzahl sind die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen
Vorkommen der Freibriiter von lokaler Bedeutung.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bun-
desnaturschutzgesetzes kann die lokale Population von Arten mit flachiger Verbreitung
sowie revierbildenden Arten mit gro3en Aktionsrdumen auf den Bereich einer "naturraum-
lichen Landschaftseinheit" bezogen werden. Im Schreiben des MLR vom 30.10.2009 wird
diesbezuglich empfohlen, als Abgrenzungskriterium fur eine "naturrAumliche Landschafts-
einheit" die NaturrAume 4. Ordnung heranzuziehen. Dies ist im vorliegenden Fall der Na-
turraum-Nr. 210 "Offenburger Rheinebene".

Da es sich bei den im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten aus der Brutgilde
der Freibriter um Arten mit flachiger Verbreitung handelt, sind als lokale Populationen
deren Vorkommen in der Offenburger Rheinebene in Gebieten mit geeigneter Habitataus-
stattung (Vorhandensein von Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Baumgruppen, Gebuschen,
Hecken, etc.) einschlief3lich der Vorkommen in Siedlungsbereichen mit Nistmoglichkeiten
(z. B. in Parks, Garten, Friedhofen oder Griinstreifen) zu betrachten.

Der Erhaltungszustand von Vogelarten, die nicht in der Roten Liste Baden-Wirttembergs
gefuihrt werden, wird, wie unter Punkt 2 dargestellt, pauschal als "gunstig" eingestuft. Der
Erhaltungszustand der lokalen Populationen der betrachteten Freibriiter ist ebenfalls als
"glinstig" einzustufen.

3.4 Kartografische Darstellung
In Plan 5.2 ist der Brutvogelbestand des Untersuchungsgebietes dargestellt.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ent- ja
nommen, beschadigt oder zerstort?
Mit der geplanten Umsetzung des Bebauungsplans und den daftr erforder-

lichen Rodungsarbeiten geht das im Westen des Geltungsbereiches festge-
stellte Revierzentrum des Griinfinks verloren.
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Die 32 aufRerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sud Erweiterung” festgestellten Revierzentren bleibt erhalten.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so

erheblich beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstandig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Die auRBerhalb des Geltungsbereiches festgestellten Freibriter nutzen fur
die Nahrungssuche in erster Linie die Garten im Umfeld Geltungsbereiches
und den Streuobstbestand westlich des Plauelbachs. Diese Flachen werden
vorhabenbedingt nicht beansprucht. Somit werden keine Nahrungs- und /
oder andere essentielle Teilhabitate auRerhalb des Geltungsbereiches brii-
tender Paare so erheblich beschadigt oder zerstoért, dass dadurch die Funk-
tionsfahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten entfallt.

Dem im Westen des Geltungsbereiches festgestellten Paar des Grinfinks
dient die dort vorhandene Lagerflache mit randlich stockenden (Obst-) Bau-
men auch als Nahrungshabitat, das vorhabenbedingt beansprucht wird.

Der grof3tenteils von einer intensiv bewirtschafteten Ackerflache eingenom-
mene Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweite-
rung” ist im derzeitigen Zustand furr Freibriter kaum als Nahrungshabitat
geeignet. Nach Abschluss der Bauarbeiten kénnen die geplanten Griinfla-
chen und Gehélze im Umfeld der geplanten Gebaude von Freibritern zur
Nahrungssuche genutzt werden.

nein

4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten durch Stérungen oder
sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéa-
digt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Wahrend der Bautétigkeit wird es vorubergehend zu zusétzlichen Ge-
rauschemissionen kommen. Bei den im Untersuchungsgebiet festgestellten
Freibrutern handelt es sich jedoch um stérungsunempfindliche Arten fur die
Larm am Brutplatz kaum oder keine Relevanz besitzt (KIFL 2010). Als Kul-
turfolger und Arten, die haufig innerhalb oder im Umfeld von menschlichen
Siedlungen anzutreffen sind, sind die im Untersuchungsgebiet festgestell-
ten Freibruter an die Anwesenheit und Bewegung von Menschen und Fahr-
zeugen gewohnt. Es ist daher nicht damit zu rechnen, dass Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von Freibritern im Umfeld des Geltungsbereiches des Be-
bauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung” durch Stérungen wah-
rend der Bauphase so beeintrachtigt und damit beschadigt werden, dass
diese nicht mehr nutzbar sind.

Nach Abschluss der Bauarbeiten sind im Umfeld der festgestellten Revier-
zentren im Vergleich zum Ist-Zustand keine deutlich erhéhten Stéreinflisse
Zu erwarten.

nein

4.1d) Sind VermeidungsmafRnahmen mdglich?

Es ist keine VermeidungsmalRnahme mdglich, da mit der geplanten Umset-
zung des Bebauungsplans das im Westen des Geltungsbereiches festge-
stellte Revierzentrum des Griunfinks sowie das dort vorhandene Nahrungs-
habitat beseitigt werden.

nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein nach § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zulassiges Vor-
haben.
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4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene AusgleichsmalBnahmen gewahrt (8§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Die Gehdlze im Umfeld des Geltungsbereiches des Bebauungsplans blei-
ben erhalten. Da lediglich ein Brutpaar einer Art mit vergleichsweise gerin-
gem Raumbedarf von der Inanspruchnahme des Revierzentrums betroffen
ist, ist davon auszugehen, dass das Griunfinkenpaar im Bereich der verblei-
benden Gehdlze innerhalb des Untersuchungsgebietes oder auf angren-
zenden Flachen ein freies Revier finden wird. Beispielsweise wurden in den
Privatgarten, die nordlich an den Geltungsbereich des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" angrenzen, keine Reviere des Griinfinks
erfasst, obwohl dort potenziell als Nistplatz geeignete Gehdlze vorhanden
sind.

ja

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-

mafRnahmen (CEF-MaRnahmen) gewahrleistet werden (8 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Es sind keine CEF-MaRnahmen erforderlich

entfallt

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
entfallt

4.1 h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder T6tung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getttet?

Ein vorhabenbedingtes Toten oder Verletzen von flugfahigen Individuen der
festgestellten Freibriter ist unter Beriicksichtigung des naturlichen Flucht-
verhaltens der Vogel auszuschlieRen.

Die Zerstorung oder Beschédigung von Eiern bzw. das Téten von Nestlin-
gen des Griinfinks kann ohne die Umsetzung von Mal3nahmen zur Vermei-
dung nicht ausgeschlossen werden.

4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Er-

héhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren filhren?

Bei dem geplanten Gewerbegebiet handelt es sich um eine raumliche Er-
ganzung bereits bestehender Einrichtungen und Nutzungsstrukturen. Es ist
daher von Gewohnungseffekten bei den im Untersuchungsgebiet festge-
stellten Freibriitern auszugehen.

Eine signifikante Erhdhung des Verletzungs- oder Tétungsrisiko von Frei-
britern durch das Vorhaben besteht nicht.

nein

4.2 ¢) Sind VermeidungsmalRnahmen mdglich?

Die erforderlichen Arbeiten zur Beseitigung von Gehdlzen im Vorhabenbe-
reich werden auf3erhalb der Lege-, Brut- und Aufzuchtzeit nachgewiesener
Vogelarten durchgefiihrt (MaBnahme Nr. V1). Dadurch kann die Zerstérung
oder Beschadigung von Eiern bzw. das Toten von Nestlingen ausgeschlos-
sen werden.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
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4.3 a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Erhebliche Storungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind aus-
zuschlieRBen, da innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Siid Erweiterung” nur ein Brutpaar und innerhalb der
Reichweite bau-, anlage- oder betriebsbedingter Stérreize jeweils nur ein-
zelne Paare allgemein haufiger Arten festgestellt wurden. Eine vorhaben-
bedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populati-
onen der Freibriter ist daher a priori auszuschlieRen.

Stérungen durch die Beseitigung von Gehélzen im Vorhabenbereich wer-
den durch die Bauzeitenregelung vermieden (MalRnahme Nr. V1).

Die im Untersuchungsgebiet festgestellten Freibriter zahlen nach KIFL
(2010) zu den weitgehend stérungsunempfindlichen Arten. Es handelt sich
um Kulturfolger bzw. Arten, die h&aufig im Siedlungsbereich anzutreffen sind.
Sie sind daher an die Anwesenheit von Menschen und Fahrzeugen und die
damit einhergehenden optischen und akustischen Reize gewohnt.

Es ist davon auszugehen, dass die ca. 10 m bis 20 m nordwestlich des Gel-
tungsbereiches verorteten Revierzentren von jeweils einem Paar des Stieg-
litz und der Turkentaube nicht aufgegeben werden. Méglicherweise kommt
es wahrend der Bauphase zu einer Verlagerung des Aufenthaltsschwer-
punktes auf Geholze oder Gebdude weiter von Vorhabenbereich entfernt
innerhalb der Aktionsradien der betroffenen Individuen vorhanden sind. Das
von der Inanspruchnahme des Nistplatzes betroffene Grinfinkenpaar kann
ebenfalls auf Gehdlze, die auRerhalb der Reichweite von vorhabenbeding-
ten Stérwirkungen stocken, ausweichen.

4.3 b) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich? entfallt
Es sind keine MaRnhahmen erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

5. Ausnahmeverfahren
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2, 4.3) sind

nicht erfillt. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforder-
lich.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF- MaBhahmen werden die Verbotstatbestéande
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ ] erfllt - weiter mit Pkt. 6.2.
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Brutgilde Hohlenbriter: Blaumeise (Parus caeruleus), Kohlmeise (Passer major) und Star
(Sturnus vulgaris)

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Rheinau plant die Erweiterung des am sidlichen Ortsrand von Memprechtshofen
bestehenden Gewerbegebietes an der Hebelstrale. Durch die Aufstellung des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" soll die stadtebauliche Entwicklung und Ord-
nung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Sicherheit geschaffen werden. Das Plan-
gebiet soll voraussichtlich in sechs Betriebsflachen aufgeteilt werden. Bei den Flachen
innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung"
handelt es sich gréRtenteils um landwirtschaftliche Nutzflachen. Im Westen befindet sich
ein als Obstwiese und Lagerflache genutztes Grundsttick.

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Arten

Erhaltungszustand

Unbekannt. In Anlehnung an das Schreiben des MLR vom 30.10.2009 zum Hinweis-Pa-
pier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgeset-
zes wird der Erhaltungszustand von Arten, die nicht in eine der Gefédhrdungskategorien
der Roten Liste Baden-Wirttembergs oder als Arten der Vorwarnliste eingestuft sind, pau-
schal als "glinstig" eingestuft.

Rote Liste-Status
Deutschland: - Baden-Wirttemberg: -
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierarten

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Blau- und Kohlmeise sowie Star sind drei im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Hoh-
lenbriiter. Sie sind nicht auf der Roten Liste oder der Vorwarnliste Baden-Wirttembergs
gefuhrt und zahlen nicht zu den europarechtlich streng geschiitzten Arten.

Sie legen ihre Nester zum Beispiel in natirlichen Faulnishéhlen, Spechthéhlen und Spal-
ten in Baumen an, nutzen aber oft auch kinstliche Nisthilfen. Zuweilen sind bei Kohlmei-
sen auch Gebaudebruten festzustellen (SUDBECK et al. 2005).

Die mittlere Reviergrof3e der Blaumeise liegt bei 0,5 ha und die durchschnittliche Sied-
lungsdichte auf Flachen von 20-49 ha liegt bei 16,0 BP/10 ha, bei der Kohimeise bei 16,3
BP/10 ha. Beim Star ist z. T. kolonieartiges Briiten festzustellen und es werden nur kleine
Nestterritorien verteidigt (BAUER et al. 2005).

Die Nahrung beider Meisenarten ist sehr vielseitig. Im Sommer besteht sie v. a. aus klei-
nen Insekten und Spinnen, im Spatsommer und Herbst aus Obst und Beeren, im zeitigen
Fruhjahr werden auch Knospen und Bliten als Nahrungsressourcen genutzt. Der Star er-
nahrt sich im Frihjahr und Frihsommer v. a. von Insekten(larven), im Sommer und Herbst
fast ausschlie3lich von Obst und Beeren. Im Winter frisst er auch Abfélle im Siedlungs-
bereich (BAUER et al. 2005).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Bei der Brutvogelkartierung im Jahr 2018 wurden insgesamt 14 Reviere von Hohlenbritern
festgestellt. Diese befinden sich Uiberwiegend in den Privatgarten nordwestlich und nord-
Ostlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung”
sowie in den Gehdlzen nérdlich der Streuobstwiese stdwestlich des Geltungsbereiches
des Bebauungsplans. Das Revierzentrum von jeweils einem Brutpaar der Blaumeise, der
Kohlmeise und des Stars wurde in Geholzen festgestellt, die unmittelbar am nordéstlichen
Rand des Geltungsbereiches des Bebauungsplans stocken. Ein Revierzentrum der Kohl-
meise wurde innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans im Bereich der als
Lagerflache und Streuobstwiese genutzten Flache im Westen erfasst.

Bei Blau- und Kohlmeise sowie dem Star handelt es sich um in Baden-Wirttemberg sehr
haufige, regelmafig britende Vogelarten. Der Brutbestand wird auf 300.000 - 500.000
(Blaumeise und Star) bzw. 600.000 - 800.000 Brutpaare (Kohlmeise) geschétzt. Die Be-
standstrends sind kurz- wie langfristig gleichbleibend oder leicht zunehmend (BAUER et al.
2016).
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Aufgrund der fir doérfliche Siedlungsbereiche und daran angrenzenden Flachen durch-
schnittliche Arten- und Individuenzahl sind die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen
Vorkommen der in Baden-Wrttemberg haufigen Héhlenbriiter von lokaler Bedeutung.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bun-
desnaturschutzgesetzes kann die lokale Population von Arten mit flachiger Verbreitung
sowie revierbildenden Arten mit grolRen Aktionsrdumen auf den Bereich einer "naturraum-
lichen Landschaftseinheit" bezogen werden. Im Schreiben des MLR vom 30.10.2009 wird
diesbezuiglich empfohlen, als Abgrenzungskriterium fiir eine "naturrdumliche Landschafts-
einheit" die Naturrdume 4. Ordnung heranzuziehen. Dies ist im vorliegenden Fall der Na-
turraum-Nr. 210 "Offenburger Rheinebene".

Da es sich bei Blau- und Kohlmeise sowie dem Star als Vertreter der Héhlenbriiter um
Arten mit flachiger Verbreitung handelt, sind als lokale Populationen deren Vorkommen in
der Offenburger Rheinebene in Gebieten mit geeigneter Habitatausstattung (Vorhanden-
sein von Waldflachen, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Baumgruppen, Geblischen, He-
cken etc. mit Altbaumbestand und ausreichendem Hoéhlenangebot) zu betrachten sowie
teilweise auch Vorkommen in Siedlungsbereichen, sofern hier geeignete Niststrukturen
vorhanden sind (z. B. Parks, Garten, Friedhofe, Grunstreifen, Alleen mit altem Baum-
bestand sowie Spalten und Nischen an Gebauden).

Der Erhaltungszustand von Vogelarten, die nicht in der Roten Liste Baden-W{rttembergs
gefiihrt werden, wird, wie unter Punkt 2 dargestellt, pauschal als giinstig eingestuft. Da die
landesweiten Bestande von Blau- und Kohlmeise sowie dem Star weitgehend stabil sind
oder leicht zunehmen (siehe Punkt 3.2), wird der Erhaltungszustand der lokalen Populati-
onen dieser Arten ebenfalls mit giinstig eingestuft.

3.4 Kartografische Darstellung
In Plan 5.2 ist der Brutvogelbestand des Untersuchungsgebietes dargestellt.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur ent- ja
nommen, beschadigt oder zerstort?
Mit der geplanten Umsetzung des Bebauungsplans und den dafur erforder-

lichen Rodungsarbeiten geht das im Westen des Geltungsbereiches festge-
stellte Revierzentrum der Kohlmeise verloren.

Die 13 aufRerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sud Erweiterung” festgestellten Revierzentren bleibt erhalten.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein

erheblich beschéadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Die aulRerhalb des Geltungsbereiches festgestellten Héhlenbriter nutzen
fur die Nahrungssuche in erster Linie die Garten im Umfeld Geltungsberei-
ches und den Streuobstbestand westlich des Plauelbachs. Diese Flachen
werden vorhabenbedingt nicht beansprucht. Somit werden keine Nahrungs-
und / oder andere essentielle Teilhabitate auRerhalb des Geltungsberei-
ches britender Paare so erheblich beschadigt oder zerstoért, dass dadurch
die Funktionsféahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten entfallt.

Dem im Westen des Geltungsbereiches festgestellten Paar der Kohlmeise
dient die dort vorhandene Lagerflache mit randlich stockenden (Obst-) Bau-
men auch als Nahrungshabitat, das vorhabenbedingt beansprucht wird.

Der grofitenteils von einer intensiv bewirtschafteten Ackerflache eingenom-

mene Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweite-
rung" ist im derzeitigen Zustand fur Héhlenbriuter kaum als Nahrungshabitat
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geeignet. Nach Abschluss der Bauarbeiten kdnnen die geplanten Grin-
flachen und Gehdlze im Umfeld der geplanten Gebaude von Hohlenbriitern
zur Nahrungssuche genutzt werden.

4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder

sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit bescha-
digt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Wahrend der Bautéatigkeit wird es vorubergehend zu zusétzlichen Ge-
rauschemissionen kommen. Bei den im Untersuchungsgebiet festgestellten
Hohlenbritern handelt es sich jedoch um stérungsunempfindliche Arten fir
die Larm am Brutplatz kaum oder keine Relevanz besitzt (KIFL 2010). Als
Kulturfolger und Arten, die haufig innerhalb oder im Umfeld von mensch-
lichen Siedlungen anzutreffen sind, sind die im Untersuchungsgebiet fest-
gestellten Hohlenbruter an die Anwesenheit und Bewegung von Menschen
und Fahrzeugen gewdhnt.

Jeweils ein Revierzentrum von Star, Kohimeise und Blaumeise wurde in
Geholzen festgestellt, die unmittelbar an der nordéstlichen Grenze des Gel-
tungsbereiches des Bebauungsplans stocken. Da im Nordosten des Gel-
tungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Stid Erweiterung"
eine Grunflache geplant ist und damit der Abstand zwischen den Revier-
zentren und den Baufeldern 25 m bis 30 m betragt, ist nicht damit zu rech-
nen, dass diese Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Hohlenbritern durch
Stérungen wahrend der Bauphase so beeintrachtigt und damit beschadigt
werden, dass diese nicht mehr nutzbar sind. Die Ubrigen Revierzentren be-
finden sich mindestens 50 m von den Baufeldern entfernt, vorhaben-
bedingte Stérungen sind daher auszuschlie3en.

Nach Abschluss der Bauarbeiten sind im Umfeld der festgestellten Revier-

zentren im Vergleich zum Ist-Zustand keine deutlich erhéhten Storeinflisse
zu erwarten.

nein

4.1d) Sind VermeidungsmafRnahmen mdoglich?

Es ist keine VermeidungsmalRnahme mdglich, da mit der geplanten Umset-
zung des Bebauungsplans das im Westen des Geltungsbereiches festge-
stellte Revierzentrum der Kohlmeise sowie das dort vorhandene Nahrungs-
habitat beseitigt werden.

nein

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder 8§ 18 Abs. 2

Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein nach § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zulassiges Vor-
haben.

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumli-
chen Zusammenhang wird ohne vorgezogene AusgleichsmafRhahmen nicht
mit ausreichender Sicherheit gewahrt, da es sich bei der vom Verlust einer
Fortpflanzungs- und Ruhestatte betroffenen Kohimeise um eine in Héhlen
britende Vogelart handelt, die auf bereits vorhandene Hohlen angewiesen
ist. Es kann nicht davon ausgegangen werden kann, dass geeignete Struk-
turen im Umfeld des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sud Erweiterung" vorhanden und nicht bereits von anderen in H6h-
len britenden Paaren besetzt sind.

Die Gehdlze im Umfeld des Geltungsbereiches des Bebauungsplans und
die dort vorhandenen Nistmdglichkeiten fir Hohlenbriiter bleiben erhalten.

nein
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4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
maRnahmen (CEF-MaBnahmen) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Um geeignete Nistplatze in ausreichendem Umfang fur die Kohlmeise im
raumlichen Zusammenhang zu erhalten, sind innerhalb des Aktionsradius
des betroffenen Brutpaares im Vorfeld der Rodungsarbeiten zwei geeignete
Nistkasten auszubringen (MaBnahme Nr. A3).

Durch Umsetzung dieser MaRnhahme kann die ¢kologische Funktion der
vorhabenbedingt beanspruchten Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Kohl-
meise im raumlichen Zusammenhang gewahrleistet werden.

ja

4.1 h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder T6tung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getttet?

Ein vorhabenbedingtes Téten oder Verletzen von flugfahigen Héhlenbriitern
ist unter Beriicksichtigung des naturlichen Fluchtverhaltens der Vogel aus-
zuschlieRRen.

Die Zerstdrung oder Beschadigung von Eiern bzw. das Téten von Nestlin-
gen der Kohlmeise kann ohne die Umsetzung von Maf3nahmen zur Vermei-
dung nicht ausgeschlossen werden.

4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Er-
hoéhung des Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren?

Bei dem geplanten Gewerbegebiet handelt es sich um eine raumliche Er-
ganzung bereits bestehender Einrichtungen und Nutzungsstrukturen. Es ist
daher von Gewohnungseffekten bei den im Untersuchungsgebiet festge-
stellten Hohlenbritern auszugehen.

Eine signifikante Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisiko von Hoh-
lenbritern durch das Vorhaben besteht nicht.

nein

4.2 ¢) Sind Vermeidungsmaflnahmen mdoglich?

Die erforderlichen Arbeiten zur Beseitigung von Geholzen im Vorhabenbe-
reich werden aul3erhalb der Lege-, Brut- und Aufzuchtzeit nachgewiesener
Vogelarten durchgefuhrt (MaRnahme Nr. V1). Dadurch kann die Zerstérung
oder Beschadigung von Eiern bzw. das Toten von Nestlingen ausgeschlos-
sen werden.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

4.3 Erhebliche Storung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Erhebliche Stérungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind aus-
zuschlieRBen, da innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Sud Erweiterung” nur ein Brutpaar der Kohlmeise und in-
nerhalb der Reichweite bau-, anlage- oder betriebsbedingter Storreize je-
weils nur ein Paar der allgemein haufigen Arten festgestellt wurde. Eine vor-
habenbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulationen der festgestellten Hohlenbriiter ist daher a priori auszuschliel3en.

nein
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Stérungen durch die Beseitigung von Gehélzen im Vorhabenbereich wer-
den durch die Bauzeitenregelung vermieden (MalRnahme Nr. V1).

Die im Untersuchungsgebiet erfassten Hohlenbruter zahlen nach KIFL
(2010) zu den weitgehend stérungsunempfindlichen Arten. Es handelt sich
und Kulturfolger bzw. Arten, die haufig im Siedlungsbereich anzutreffen
sind. Sie sind daher an die Anwesenheit von Menschen und Fahrzeugen
und die damit einhergehenden optischen und akustischen Reize gewdéhnt.

Es ist davon auszugehen, dass die in Gehdlzen unmittelbar nordéstlich des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans verorteten Revierzentren nicht
aufgegeben werden, da zwischen den Baufeldern und den Revierzentren
eine ca. 25 m breite Grunflache geplant ist. Fir das von der Inanspruch-
nahme des Nistplatzes betroffene Paar der Kohimeise werden aufRerhalb
der Reichweite vorhabenbedingter Stérwirkungen geeignete Nistkasten ex-
poniert.

4.3 b) Sind VermeidungsmalRhahmen mdglich? entfallt
Es sind keine MaRnahmen erforderlich.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein

5. Ausnahmeverfahren

Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2 und 4.3)
sind nicht erfullt. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht er-
forderlich.

6. Fazit

6.1 Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen werden die Verbotstatbesténde
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
[ erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.
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1. Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Rheinau plant die Erweiterung des am sidlichen Ortsrand von Memprechtshofen
bestehenden Gewerbegebietes an der Hebelstral3e. Durch die Aufstellung des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" soll die stadtebauliche Entwicklung und Ord-
nung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Sicherheit geschaffen werden. Das Plan-
gebiet soll voraussichtlich in sechs Betriebsflachen aufgeteilt werden. Bei den Flachen
innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung"
handelt es sich gréRtenteils um landwirtschaftliche Nutzflachen. Im Westen befindet sich
ein als Obstwiese und Lagerflache genutztes Grundsttick.

2. Schutz- und Geféahrdungsstatus der betroffenen Arten

Erhaltungszustand

Unbekannt. In Anlehnung an das Schreiben des MLR vom 30.10.2009 zum Hinweis-Pa-
pier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgeset-
zes wird der Erhaltungszustand von Arten, die nicht in eine der Gefahrdungskategorien
der Roten Liste Baden-Wirttembergs oder als Arten der Vorwarnliste eingestuft sind, pau-
schal als "glinstig" eingestuft.

Rote Liste-Status
Deutschland: - Baden-Wirttemberg: -
Messtischblatt 7313

3. Charakterisierung der betroffenen Tierarten

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die im Untersuchungsgebiet festgestellten Halbhéhlen- und Nischenbriter Bachstelze und
Hausrotschwanz nutzen meist Halbhdhlen und Nischen an Geb&uden zur Nestanlage. Der
Hausrotschwanz nimmt oft kiinstliche Nisthilfen an.

Die Bachstelze nutzt ein breites Habitatspektrum au3erhalb der Ortschaften und ist haufig
an Flussen und in der naturnahen offenen und halboffenen Landschaft anzutreffen (z. B.
Abbaustatten, Lagerplatze etc.). Sie bevorzugt Spalten, Nischen und andere halboffene
Hohlraume an Gebauden und anderen Bauwerken, wie Briicken oder Mauern. Besonders
haufig sind Bruten in Schuppen und Scheunen festzustellen. Auch andere anthropogen
geschaffene Strukturen, wie Holzstapel, Hochsitze, Reisighaufen oder kiinstliche Nisthil-
fen, kdnnen der Bachstelze als Neststandorte dienen. Nester werden au3erdem am Boden
auf Baumen, zum Beispiel in Halbhéhlen in Kopfbdumen angelegt (SUbBECK et al. 2005).

Der Hausrotschwanz kommt sowohl innerhalb als auch aul3erhalb von Siedlungen vor.
Besonders haufig sind seine Bruten in Schuppen und Scheunen festzustellen. Auch an-
dere anthropogen geschaffene Strukturen, wie Holzstapel oder Hochsitze werden vom
Hausrotschwanz als Neststandort genutzt.

Die Siedlungsdichte der Bachstelze ist sehr variabel, wobei die Nestreviere zumindest in
Ddorfern relativ klein sind. Die durchschnittliche Reviergrof3e des Hausrotschwanzes liegt
bei ca. 0,8 ha, bei hoher Siedlungsdichte bei weniger als 0,5 ha (BAUER et al. 2005).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Bei der Brutvogelkartierung im Jahr 2018 wurde zwei Revierzentren der Bachstelze und
von Ha an einem Gebéaude 6stlich des Vorhabenbereiches jeweils ein Revier der Bach-
stelze und fuinf Revierzentren des Hausrotschwanzes innerhalb des Untersuchungsge-
bietes festgestellt. Von der Bachstelze wurde die Briicke Uber den Plauelbach westlich des
Geltungsbereiches sowie ein Wohngebaude nordwestlich des Geltungsbereiches als Nist-
platz genutzt, die Paare des Hausrotschwanzes nutzen eine Halle nérdlich, sowie Wohn-
gebaude nordostlich und ein Gartenhaus unmittelbar an der nordéstlichen Grenze des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" als Nistplatz.

Bei Bachstelze und Hausrotschwanz handelt es sich um in Baden-Wiirttemberg haufig bis
sehr haufige, regelmafig briitende Vogelarten. Der Brutbestand wird auf 60.000 - 90.000
(Bachstelze) bzw. 150.000 - 200.000 Brutpaare (Hausrotschwanz) geschatzt (BAUER et al.
2016).

Der Bestandstrend der Bachstelze ist langfristig stabil, zwischen 1985 und 2009 waren
jedoch starke Bestandsabnahmen um mehr als 20 % zu verzeichnen. Hinsichtlich des

107




6 Artenschutzrechtliche Bewertung

Brutgilde Halbhéhlen- und Nischenbriter: Bachstelze (Motacilla alba) und Hausrotschwanz
(Phoenicurus ochruros)

Hausrotschwanzes sind langfristig Bestandsabnahmen zu erkennen, zwischen 1985 und
2009 waren die Bestande jedoch stabil (BAUER et al. 2016).

Aufgrund der geringen Anzahl der Brutreviere sind die im Umfeld des Untersuchungs-
gebietes nachgewiesenen Vorkommen der in Baden-Wurttemberg haufigen Halbhéhlen-
und Nischenbriter von geringer lokaler Bedeutung.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach dem Hinweis-Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bun-
desnaturschutzgesetzes kann die lokale Population von Arten mit flachiger Verbreitung
sowie revierbildenden Arten mit gro3en Aktionsrdumen auf den Bereich einer "naturraum-
lichen Landschaftseinheit" bezogen werden. Im Schreiben des MLR vom 30.10.2009 wird
diesbezuiglich empfohlen, als Abgrenzungskriterium fiir eine "naturrdumliche Landschafts-
einheit" die Naturrdume 4. Ordnung heranzuziehen. Dies ist im vorliegenden Fall der Na-
turraum-Nr. 210 "Offenburger Rheinebene".

Da es sich bei den drei im Untersuchungsgebiet festgestellten Vertretern der Halbhéhlen-
und Nischenbriuter um Arten mit flachiger Verbreitung handelt, sind als lokale Populationen
die Vorkommen der Arten in Siedlungsbereichen und in der siedlungsnahen Kulturland-
schaft der Offenburger Rheinebene mit geeigneter Habitatausstattung (Vorhandensein
von Feldgehdlzen, Streuobstwiesen, Baumgruppen, Gebiischen von Scheunen, Schup-
pen, Holzstapeln und &hnlichen Strukturen) zu betrachten sowie auch Vorkommen in Sied-
lungsbereichen, sofern hier geeignete Niststrukturen vorhanden sind (z. B. Parks, Gérten,
Friedhofe, Griinstreifen, Alleen mit altem Baumbestand sowie Spalten und Nischen an
Gebauden).

Der Erhaltungszustand von Vogelarten, die nicht in der Roten Liste Baden-W{rttembergs
gefuhrt werden, wird, wie unter Punkt 2 dargestellt, pauschal als "glinstig" eingestuft. Der
Erhaltungszustand der lokalen Populationen von Bachstelze und Hausrotschwanz ist
ebenfalls als "glinstig" einzustufen.

3.4 Kartografische Darstellung
In Plan 5.2 ist der Brutvogelbestand des Untersuchungsgebietes dargestellt.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44
Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

4.1 a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur ent- nein
nommen, beschadigt oder zerstort?

Die festgestellten Revierzentren befinden sich auRerhalb des Vorhaben-
bereiches und bleiben erhalten.

4.1 b) Werden Nahrungs- und / oder andere essentielle Teilhabitate so nein

erheblich beschéadigt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfa-
higkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Nur bei einer Begehung (25.03.2018) wurde im Westen des Geltungsberei-
ches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" eine nach
Nahrung suchende Bachstelzen beobachtet. Bei der vorhabenbedingt be-
anspruchten Flache kann es sich damit allenfalls um selten genutztes, er-
ganzendes Nahrungshabitat der Bachstelze und des Hausrotschwanzes
handeln.

Der grofitenteils von einer intensiv bewirtschafteten Ackerflache eingenom-
mene Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweite-
rung" ist im derzeitigen Zustand fur Halbhdhlen- und Nischenbriuter kaum
als Nahrungshabitat geeignet. Nach Abschluss der Bauarbeiten kénnen die
geplanten Grunflachen und Gehdlze im Umfeld der geplanten Geb&ude von
Voégeln zur Nahrungssuche genutzt werden.

Im Umfeld des Geltungsbereiches des Bebauungsplans bleiben ausreichen
Flachen, die als Nahrungshabitat genutzt werden kénnen, erhalten.
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Beeintrachtigungen der Funktionsfahigkeit der au3erhalb des Vorhaben-
bereiches gelegenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Bachstelze und
Hausrotschwanz durch den Verlust von Teilhabitaten sind auszuschlieRen.

4.1 c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder
sonstige Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit bescha-
digt, dass diese nicht mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Bei den im Umfeld des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sud Erweiterung" festgestellten Brutvogeln ist von einer Gewdhnung
an die Anwesenheit und Bewegung von Menschen und Fahrzeugen auszu-
gehen. Zudem handelt es sich bei Bachstelze und Hausrotschwanz nach
KIFL (2010) um vergleichsweise storungsunempfindliche Arten, fir die
FLADE (1998) als Fluchtdistanz weniger als 5 m - 10 m bzw. 10 - 15 m angibt.

Bau-, betriebs- oder anlagebedingte Stérungen oder sonstige Vorhaben-
wirkungen, die zu einer Aufgabe der mindestens 25 m auf3erhalb des Gel-
tungsbereiches des Bebauungsplans festgestellten Revierzentren fiihren
kénnten, sind nicht zu erwarten. Da zwischen dem Nistplatz des Hausrot-
schwanzes an einem Gartenhaus unmittelbar an des nordéstlichen Grenze
des Geltungsbereiches des Bebauungsplans und den Baufeldern eine ca.
25 m breite Grunflache vorgesehen ist, sind auch Stérungen, die zu eine
Aufgabe dieses Nistplatzes fuihren, auszuschliel3en.

nein

4.1 d) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

Es ist keine Vermeidungsmafnahme erforderlich, da im Zuge der Umset-
zung des Bebauungsplans keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten oder es-
sentielle Nahrungs- und andere Teilhabitate von Bachstelze oder Hausrot-
schwanz beseitigt werden.

entfallt

4.1 e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2
Satz 1 BNatSchG zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG)?

(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Es handelt sich um ein nach § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG zuléssiges Vor-
haben.

ja

4.1f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene AusgleichsmaRnahmen gewahrt (8 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG)?
Die Gebaude und Gehélze im Umfeld des Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplans bleiben erhalten. Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung” wurden keine Reviere von
Halbhohlen- und Nischenbrutern festgestellt.

4.1 g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
mafRnahmen (CEF-MaRnahmen) gewahrleistet werden (8 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)?

Die 6kologische Funktion auRerhalb des Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" gelegener Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten von Halbhohlen- und Nischenbritern wird ohne vorgezo-
gene Ausgleichsmaflinahmen gewahrt. Es sind keine CEF-MaRRnahmen er-
forderlich.

entfallt

4.1 h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:

Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein
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4.2 Fang, Verletzung oder T6étung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

4.2 a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getttet?

Ein vorhabenbedingtes Toten oder Verletzen von flugfahigen Individuen der
Halbhohlen- und Nischenbriter ist unter Berlicksichtigung des nattrlichen
Fluchtverhaltens der Végel auszuschlieen. Da sich die festgestellten Re-
vierzentren an Gebauden auferhalb des Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplans befinden, ist auch die Zerstérung oder Beschadigung von Eiern
bzw. das Téten von Nestlingen der der Gilde auszuschlieRen.

nein

4.2 b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Er-

héhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren?

Bei dem geplanten Gewerbegebiet handelt es sich um eine raumliche Er-
ganzung bereits bestehender Einrichtungen und Nutzungsstrukturen. Es ist
daher von Gewohnungseffekten bei den im Untersuchungsgebiet festge-
stellten Halbhohlen- und Nischenbritern auszugehen.

Eine signifikante Erh6hung des Verletzungs- oder Tétungsrisiko von Halb-
hohlen- und Nischenbriitern durch das Vorhaben besteht nicht.

nein

4.2 ¢) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

nicht erforderlich

entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

4.3 Erhebliche Storung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

4.3 a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Erhebliche Stérungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind aus-
zuschlieRBen, da innerhalb der Reichweite bau-, anlage- oder betriebs-
bedingter Stdrreize nur ein Paar des allgemein haufigen Hausrotschwanzes
festgestellt wurde. Eine vorhabenbedingte Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Populationen der festgestellten Hohlenbriiter ist
daher a priori auszuschlief3en.

Die im Untersuchungsgebiet erfassten Halbhohlen- und Nischenbriter zéh-
len nach KIFL (2010) zu den weitgehend stérungsunempfindlichen Arten. Es
handelt sich und Kulturfolger bzw. Arten, die haufig im Siedlungsbereich an-
zutreffen sind. Sie sind daher an die Anwesenheit von Menschen und Fahr-
zeugen und die damit einhergehenden optischen und akustischen Reize
gewohnt.

Es ist davon auszugehen, dass das an einem Gartenhaus unmittelbar nord-
Ostlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans verortete Revierzent-
rum des Hausrotschwanzes nicht aufgegeben wird, da zwischen den Bau-
feldern und dem Revierzentrum eine ca. 25 m breite Grinflache geplant ist.

nein

4.3 b) Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

Es sind keine MaRnahmen erforderlich.

entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfullt:
Lja
X nein

5. Ausnahmeverfahren

Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Ziffern 4.1, 4.2 und 4.3)
sind nicht erfillt. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht er-

forderlich.
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6 Artenschutzrechtliche Bewertung

Brutgilde Halbhéhlen- und Nischenbriter: Bachstelze (Motacilla alba) und Hausrotschwanz
(Phoenicurus ochruros)

6. Fazit

6.1 Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose und / oder der vorgesehe-
nen Vermeidungs- und CEF-MaBRnahmen werden die Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
[ ] erfallt - weiter mit Pkt. 6.2.
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7 MalRnahmen

7

MaRnahmen

Um das Eintreten von Verbotstatbestidnden des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu verhin-

dern, sind MaRnahmen zur Konfliktvermeidung und zum vorgezogenen Ausgleich erfor-
derlich.

Zur Konfliktvermeidung dient folgende Mafl3nahme:

Bauzeitenbeschrankung bezuglich der Beseitigung von Gehdlzen im Vorhaben-
bereich (MalZnahme Nr. V1),

Bauzeitenbeschrankung bezuglich der Beseitigung der krautigen Vegetation im Vor-
habenbereich (Malinahme Nr. V2),

Verwendung von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter Anlockwirkung auf In-
sekten und verringerter Scheuchwirkung auf Flederméuse bei der Stral3en-, Fla-
chen- und Gebaudebeleuchtung (MaRhahme Nr. V3),

Fang und Umsiedlung der Zauneidechsen aus dem Baustellenbereich (MaBhahme
Nr. V4),

Umzaunung der CEF-Flache (MalRnahme Nr. V5) und

Gestaltung der Fassaden zur Vermeidung von Vogelschlag (MalRnahme Nr. V6).

Vorgezogene Ausgleichsmalihahmen (CEF-Malinahmen) stellen folgende Mal3-

nahmen dar:

4

Gestaltung der CEF-Flache als Lebensrdumen fir die Zauneidechse (MalRnahme
Nr. Al),

Gestaltung der CEF-Flache als Ersatzlebensraum fiir den GroRRen Feuerfalter (MalR3-
nahme Nr. A2) und

Exposition von Nistkasten fur Hohlenbriter (MaRnahme Nr. A3).

Die konfliktvermeidenden MaRRnahmen und die CEF-MalRnahmen werden bei der

Ermittlung des Eintretens der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 in Ver-
bindung mit Abs. 5 BNatSchG in Kapitel 8 bertcksichtigt. Die Umsetzung der Mal3hahmen

erfolgt unter einer 6kologischen Baubegleitung.

Die MalRnahmen werden im Folgenden (Kapitel 7.1 und 7.2) anhand von MafR3nah-

menblattern beschrieben.
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7 MaBBnahmen

7.1 Konfliktvermeidende MalRhahme

MalRnahme-Nr.: V1
Bezeichnung: Bauzeitenbeschrankung bezuglich der Beseitigung von Gehdl-

zen im Vorhabenbereich*

1

Art der Mallnahme
X Konfliktvermeidung
Ol Vorgezogener Ausgleich (CEF)

Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des Tétens und Verletzens von Brutvogeln beziehungsweise des Beschadi-
gens und Zerstorens ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung von Stdérungen des Brutgeschéftes und der Jungenaufzucht im Untersu-
chungsgebiet briitender Vogelarten.

Beschreibung der MaRnahme inklusive Malihahmenumfang

Samtliche im Zuge der ErschlieSung sowie zur Freimachung des Baufeldes erforderlichen
Baumfallarbeiten werden geméaR § 39 BNatSchG im Winterhalbjahr zwischen dem 1. Ok-
tober eines Jahres und dem 28. Februar des darauffolgenden Jahres und damit auerhalb
der Lege-, Brut- und Aufzuchtzeit der nachgewiesenen Vogelarten durchgefuhrt.

Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme

Die Baumfallarbeiten werden gemaf § 39 BNatSchG zwischen dem 01. Oktober und dem
28. Februar des darauffolgenden Jahres durchgefuhrt.

Lage der Malinahme

Umsetzung der MaRnahme auf der von Gehdlzen bestandenen Flache im Westen des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung.

Erforderliche PflegemalRnahmen
Nicht erforderlich.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

Angaben zur Mallnhahmensicherung
Nicht erforderlich.

Wirksam in Verbindung mit MaRnahme:
MaRnahmen Nr. A3

*Bereits erfolgt. Die MalRnahme wurde im Winter 2021 / 2022 umgesetzt
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7 MalRnahmen

MaRBnahme-Nr.: V2

Bezeichnung: Bauzeitenbeschrankung beziiglich der Beseitigung der krauti-
gen Vegetation im Vorhabenbereich*

1 Artder MaBnahme
X Konfliktvermeidung
Ol Vorgezogener Ausgleich (CEF)

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintréachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des Tétens und Verletzens von Raupen des Grof3en Feuerfalters bzw. des
Beschadigens und Zerstorens von Eiern der Art (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung von Stérungen von Uberwinternden Larven des GroRRen Feuerfalters.

3 Beschreibung der MaRnahme inklusive MaRnahmenumfang

Zwischen Oktober und April vor dem Baubeginn, d. h. nach Ende der Flugphase der zwei-
ten Faltergeneration und vor Beginn der Flugphase der ersten Faltergeneration, werden
Bereiche mit Vorkommen oxalarmer Ampferarten innerhalb des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" abgestochen und die Grassoden auf
der geplanten Grunflache im Nordosten des Geltungsbereiches, norddstlich des dort vor-
gesehenen Entwasserungsgrabens, eingebaut. Auf diese Weise werden mdglichst viele
Raupen, die mdglicherweise in den Nahrungspflanzen oder in der Bodenstreu Uberwintern
(BFN 2012), erhalten und es wird sichergestellt, dass dem GroRR3en Feuerfalter zu Beginn
der Flugphase als Eiablageplatz geeignete Pflanzen zur Verfiigung stehen.

Die verbleibende krautige Vegetation wird im Fruhjahr vor Beginn samtlicher MaRhahmen
zur Erschliefung sowie zur Freimachung der Baufelder geméht und bis zur vollstandigen
Beraumung der Baufelder durch regelméaRige Mahd kurzgehalten. Das Mahgut wird abge-
raumt. Dadurch wird verhindert, dass Eier des GroRRen Feuerfalters auf im Vorhaben-
bereich aufkommenden Ampferpflanzen abgelegt werden.

4  Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme

Das Abstechen der Grassode in Bereichen mit Vorkommen oxalarmer Ampferarten erfolgt
vor Baubeginn zwischen Oktober und April, vor der ersten starken Frostperiode.

Die krautige Vegetation wird im Friihjahr vor Beginn samtlicher MaBhahmen zur Erschlie-
Bung sowie zur Freimachung der Baufelder geméht und bis zur vollstdndigen Berdumung
der Baufelder durch regelmafige Mahd kurzgehalten.

5 Lage der MaBhahme

Umsetzung der MalRnahme auf der gesamten von Baumaflinehmen betroffenen Flache
innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweite-
rung", Versetzen der Grassode auf die geplante Grinflache im Nordosten des Geltungs-
bereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung”, im oberen Bereich so-
wie norddstlich des dort vorgesehenen Entwéasserungsgrabens.

6 Erforderliche PflegemalRnahmen

Kurzhalten der Vegetation im Bereich der Baufelder durch regelméRige Mahd bis zu deren
vollstandigen Beraumung.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaRnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MalRnahme:
Mafinahmen Nr. A2

*Bereits erfolgt. Die Malinahme wurde im Dezember 2021 umgesetzt.
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7 MaBBnahmen

MaRBnahme-Nr.: V3

Bezeichnung: Verwendung von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter
Anlockwirkung auf Insekten und verringerter Scheuchwirkung
auf Fledermause bei der StralRen-, Flachen- und Gebaudebe-
leuchtung

1 Art der Mallnahme
X Konfliktvermeidung
Ol Vorgezogener Ausgleich (CEF)

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintréachtigungen, Zielsetzung
Vermeidung von Stérungen jagender Flederméause.

3 Beschreibung der Mallnahme inklusive Mainahmenumfang

Zur Beleuchtung der geplanten Gebaude und Verkehrsflachen kommen Leuchtmittel zum
Einsatz, die aufgrund des geringen Anteils an UV-Licht und ihrer Lichtfarbe eine erheblich
verringerte Anlockwirkung auf nachtaktive Insekten und damit auch auf deren Fressfeinde
ausiben.

Diese Eigenschaften erfullen insbesondere warm-weil3e LED-Leuchten. Sie emittieren
kein UV-Licht und gemaf EiseNBEIS & Eick (2011) fliegen Insekten warm-weie LED-
Leuchten mit einer Lichttemperatur von unter 5000 Kelvin signifikant weniger an als bei-
spielsweise kalt-weiRe LED-Leuchten, Leuchtstoffrohren, Metallhalogen-Dampflampen,
Natriumdampf- und Quecksilberdampf-Hochdrucklampen. Ein weiterer Vorteil von LED-
Leuchten liegt in der geringen Warmeabstrahlung, wodurch Verbrennungen von Insekten
an den Beleuchtungseinrichtungen auszuschlielen sind. Zudem weisen sie eine stark ge-
richtete Lichtabstrahlung auf, so dass unerwiinschtes Streulicht weitestgehend vermieden
wird.

Die Leuchten strahlen gezielt die Verkehrsflachen, die Nebenanlagen und die Gebéaude
an, nicht jedoch die geplanten Gehélze im Bereich der Grunflache im Norden des Gel-
tungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung” oder den freien
Luftraum. Dies wird erreicht, indem die Leuchten so ausgerichtet werden, dass sie nur in
lotrechte Richtung nach unten und maximal 70 Grad davon abweichend Licht abstrahlen.
Dadurch ist die Lichtabstrahlung von einem Punkt aus, der sich Uiber den Lichtquellen be-
findet, nicht direkt wahrnehmbar (BFN 2013) und auch der Umfang der ausgeleuchteten
Flache in Bodenndhe wird auf das nétige Maf3 begrenzt.

Damit wird eine Stérung dort nach Nahrung suchender Flederm&usen vermieden.

4  Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme
Umsetzung der MaRnahme im Zuge der Umsetzung des Bebauungsplans.

5 Lage der MaRnahme

Umsetzung der MalRnahme im Bereich der Gebaude und der Verkehrsflachen innerhalb
des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Std Erweiterung”.

6 Erforderliche Pflege- und Instandhaltungsmafnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaRnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MalRnhahme:
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7 MalRnahmen

MaRBnahme-Nr.: V4

Bezeichnung: Fang und Umsiedlung der Zauneidechsen aus dem Baustellen-
bereich*

1 Artder MaBnahme
X Konfliktvermeidung
Ol Vorgezogener Ausgleich (CEF)

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintréachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des Totens und Verletzens von Individuen der Zauneidechse (8§ 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung von Stérungen von Individuen der Zauneidechse.

3 Beschreibung der MaRnahme inklusive MaRnahmenumfang

Die im Westen des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erwei-
terung" vorkommenden Zauneidechsen (schatzungsweise 21 adulte Individuen) werden
im Fruhjahr vor dem Abschieben des Oberbodens zur Vermeidung von Individuenverlus-
ten abgefangen und auf die artgerecht aufgewertete Umsiedlungsflache im Nordosten des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung” (siehe MalR3-
nahme Nr. A2) umgesiedelt.

Der Fang der Zauneidechsen erfolgt durch sachkundige Bearbeiter mit Praxiserfahrung.
Die gefangenen Eidechsen werden ohne Zwischenhélterung auf der Umsiedlungsflache
wieder ausgesetzt. Die Umsiedlung ist méglichst vor Ende Mai eines Jahres abzuschlie-
Ben, damit die Eiablage auf der Umsiedlungsflache erfolgt. Hierdurch wird der Erfolg der
MafRnahme deutlich erhéht: Zum einen steht den adulten Tieren ein langerer Zeitraum zur
Verfligung, um sich bis zur Winterruhe an das neue Habitat zu gewdhnen, zum anderen
wurden die auf der Umsiedlungsflache schliipfenden Jungtiere gleich von Beginn an auf
ihr Habitat gepragt. Dartiber hinaus ist der Aufwand fur die Umsiedlung wesentlich gerin-
ger, wenn keine Jungtiere umgesiedelt werden mussen.

Bei anhaltend trockener und warmer Witterung ist die Umsetzung der Mal3nahme inner-
halb eines Zeitraums von ca. zwei bis drei Wochen mdglich. In der Regel ist aber davon
auszugehen, dass witterungsbedingt und aufgrund einer zunehmenden Scheu der Tiere
mehrere Fangperioden von jeweils 3 bis 4 Tagen, verteilt Uber einen langeren Gesamt-
zeitraum, erforderlich sind. Der Fangerfolg wird durch ein gezieltes Entfernen von Ver-
steckméglichkeiten und die Mahd der Vegetation im Vorhabenbereich im Beisein einer
Okologischen Baubegleitung erhoht.

Fang und Umsiedlung der Zauneidechse werden mit grof3ter Sorgfalt und wiederholtem
Absuchen des Vorhabenbereiches auf verbliebene Exemplare durchgefiihrt, so dass nach
Abschluss der Umsiedlung lediglich ein nicht signifikantes Restrisiko von Tétungen ver-
bleibt.

4  Zeitpunkt der Umsetzung der MalRnahme

Ab Marz (Beginn der Aktivitatsperiode der Zauneidechse) bis Ende Mai eines Jahres (vor
der Eiablage der Zauneidechse, siehe Punkt 3).

5 Lage der MaBhahme

Umsetzung der MaBnahme im Bereich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Ge-
werbegebiet-Siid Erweiterung".

6 Erforderliche PflegemaRnahmen

Bei Bedarf Beseitigung der Vegetation unter 6kologischer Baubegleitung, um den Fang-
erfolg zu erhéhen.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Bei unzureichendem Fangerfolg aufgrund anhaltend ungunstiger Witterung ist eine Ver-
langerung des angestrebten, in Punkt 4 genannten Abfangzeitraums vorzunehmen. Die
Freigabe der Flache erfolgt erst, wenn nach mehrfach wiederholtem, intensiven Absuchen
der Fangflache keine Eidechsen mehr im Vorhabenbereich festgestellt werden.

8 Angaben zur MaRnahmensicherung

Durchfiihrung des Abfangens und der Umsiedlung durch fachkundige Personen. Doku-
mentation des Fangerfolges mit Angabe von Altersklasse, GroRe und Geschlecht der ge-
fangenen Zauneidechsen.

117



7 MaBBnahmen

MaRBnahme-Nr.: V4

Bezeichnung: Fang und Umsiedlung der Zauneidechsen aus dem Baustellen-
bereich*

9 Wirksam in Verbindung mit Malinahme:
MafRnahmen Nr. V5 und Al.

*Bereits erfolgt. Die Malinahme wurde im April und Mai 2022 umgesetzt.
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MaRnahme-Nr.: V5
Bezeichnung: Umzaunung der CEF-Flache*
1 Art der Malinahme

X Konfliktvermeidung

U] Vorgezogener Ausgleich (CEF)

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintréachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des Totens und Verletzens von Individuen der Zauneidechse (8§ 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung von Stérungen von Individuen der Zauneidechse.

3 Beschreibung der MaRnahme inklusive MaRnahmenumfang

Die CEF-Flache nordwestlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbe-
gebiet-Sud Erweiterung" wird im Vorfeld der Umsiedlung von Zauneidechsen mit einem
Schutzzaun umgeben, um ein Abwandern von Individuen in auf fur die Art ungeeignete
Flachen und damit einhergehende Tétungen oder Stérungen der umgesiedelten Tiere aus-
zuschlieRBen. Gleichzeitig verhindert die Abzaunung der CEF-Flache, dass Tiere in angren-
zende, bereits von der Zauneidechse besiedelte Habitate abwandern und dort eine Ver-
drangung beziehungsweise Stérung ansassiger Individuen bewirken kdnnen.

Der Zaun um die CEF-Flache bleibt bis mindestens nach der ersten Eiablage des auf die
Umsiedlung folgenden Kalenderjahres bestehen.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MalRnahme

Die Zaunung der CEF-Flache erfolgt im Fruhjahr, im Vorfeld der Umsiedlung von Zaun-
eidechsen.

5 Lage der MaBnahme

Umsetzung der MaBnahme im Bereich der CEF-Flache nordwestlich des Geltungsberei-
ches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung".

6 Erforderliche PflegemaRnahmen

Kontrolle der Funktionstiichtigkeit des Zaunes und Instandsetzung durch Abdichten bei
Bedarf.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MalBnahmensicherung

Die Sicherung der fachgerechten Aufstellung des Schutzzaunes erfolgt durch eine dkolo-
gische Baubegleitung.

9 Wirksam in Verbindung mit MaRnahme:
MafRnahmen Nr. V4 und A2.

*Bereits erfolgt. Die MalRnahme wurde im Marz 2022 umgesetzt.
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Malnahme Nr.: V6
Bezeichnung: Gestaltung der Fassaden zur Vermeidung von Vogelschlag

1

Art der MalBhahme
X Konfliktvermeidung
[ ] CEF-MaRnahme

Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung
Vermeidung des Toétens und Verletzens von Vogeln (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Beschreibung der Malinahme inklusive MalRnahmenumfang

Vogel kdnnen spiegelnde Fassaden und Glasfronten nicht als solche erkennen, wenn sich
darin die Umgebungsvegetation oder der Himmel spiegeln oder dahinter Pflanzen zu er-
kennen sind. Auerdem wirkt nachtliche Innenbeleuchtung anlockend auf Végel.

Vor allem bei héheren Geb&uden am Siedlungsrand, die mit groReren Glasflachen oder
spiegelnden Fassaden ausgestattet sind, ist mit erhdhtem Vogelschlag zu rechnen
(HuGains 2019).

Spiegelnde Fassaden sind bei den geplanten Gebauden daher generell zu vermeiden,
ebenso Eckfenster und Durchsichten.

Fensterfronten sind so zu gestalten, dass sie von Vogeln als solche wahrgenommen wer-
den kdnnen. Dazu stehen zwei fachlich anerkannte MaRnahmen zur Verfiigung (HUGGINS
2019):

- Verwendung lichtdurchléssiger, nicht transparenter Materialien und

- flachige, hochwirksame Markierung von Fensterfronten (beliebige Muster, in ausreichen-
der Dichte von auRen auf die gesamte Glasflache aufgebracht, vgl. HugGINs 2019).

Greifvogelsilhouetten und UV-Licht reflektierendes oder absorbierendes Glas stellen keine
geeigneten Schutz- oder Vermeidungsmaflnahmen dar.

Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme

Im Zuge der Planung und Errichtung der Gebaude im Geltungsbereich des Bebauungs-
plans "Gewerbegebiet-Std Erweiterung".

Lage der Mainahme

Umsetzung der MaRRnahme im Bereich der zur Bebauung vorgesehenen Flache im
Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung"”.

Erforderliche Pflegemalinahmen
Nicht erforderlich.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

Angaben zur Mallhahmensicherung

Bei der Markierung von Fensterfronten sind die in der Fachliteratur (z. B. HUGGINS 2019)
beschriebenen hochwirksamen Muster zu verwenden.

Wirksam in Verbindung mit MaRnahme:
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7.2 Vorgezogene AusgleichsmafRnahme (CEF-Maflinahme)

MaRnahme-Nr.: Al
Bezeichnung: Gestaltung der CEF-Fléache als Lebensraum fiir die Zauneidech-
sen*
1 Art der MaRBnahme
] Konfliktvermeidung
= Vorgezogener Ausgleich (CEF)

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vorgezogener Ausgleich fir die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Zauneidechse (8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. mit § 44 Abs. 5 Satz 2
und 3 BNatSchG).

3 Beschreibung der MalRnahme inklusive MaRnahmenumfang

Als vorgezogene AusgleichsmalRnahme erfolgt eine Aufwertung der ca. 75 m nordwestlich
des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung” gelege-
nen Grinlandflache (Flurstiick Nr. 1756). Diese Griinlandflache soll als CEF-Flache zur
Umsiedlung von Zauneidechsen dienen, die zur Vermeidung von Individuenverlusten von
dem besiedelten Bereich im Westen des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewer-
begebiet-Sud Erweiterung" abgefangen werden.

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" wurden bei
der 2017 und 2018 durchgefiihrten Bestandserfassung sieben adulte Zauneidechsen fest-
gestellt. Bei einem Korrekturfaktor von 3 ist bei sieben beobachteten adulten Tieren von 21
adulten Zauneidechsen im Vorhabenbereich auszugehen. Bei einer Mindestgrof3e des Le-
bensraums adulter Tiere von 110 bis 120 m? nach HAFNER & ZIMMERMANN (2007) ist fur die
Umsiedlung dieser 21 Tiere eine mindestens 2.310 m? groRe, unbesiedelte Flache mit fur
die Zauneidechsen optimaler Habitatausstattung erforderlich.

Die Griinlandflache ist insgesamt mehr als 10.000 m groR. Im Rahmen einer Ubersichts-
begehung am 09.08.2021 wurden - bei fir die Erfassung von Zauneidechsen sehr gut ge-
eigneten Witterungsbedingungen - keine Tiere festgestellt. Es kann jedoch nicht ausge-
schlossen werden, dass die Randbereiche bereits von einzelnen Tieren besiedelt sind. Als
CEF-MaRnahmenflache sollen daher rund 2.850 m? im sudlichen Teil genutzt werden
(siehe Abbildung 1). Diese Flache wird durch die im Folgenden beschriebenen MalRnah-
men so gestaltet, dass sie als Ersatzhabitat fir Zauneidechsen genutzt werden kann. Dazu
werden Strukturen geschaffen, die den umzusiedelnden Zauneidechsen im Sommer Ruick-
zugsmaglichkeiten, Sonnplétze und Eiablageplatze bieten und dartiber hinaus frostsichere
Uberwinterungsmaglichkeiten darstellen.

Im Winterhalbjahr vor Beginn der Umsiedlung, werden folgende Maflinahmen durchgefihrt:

Herstellung von finf ganzjahrig von Zauneidechsen nutzbaren Habitatelementen
durch Anlage von Totholzhaufen mit siidlich vorgelagerten Sandlinsen.

Eine aktuelle Studie hat ergeben, dass Zauneidechsen Totholzstrukturen gegeniiber Stein-
schittungen deutlich praferieren (ZaHn 2017). Die Totholzhaufen kdnnen im Sommer als
Sonn- und Versteckplatze genutzt werden, im Winter stellen die zu errichtenden Strukturen
frostsichere Uberwinterungshabitate dar. Zuséatzlich wird siidlich vorgelagert bei jeder der
5 Strukturen eine Sandlinse hergestellt, um ein zu starkes Einwachsen der Struktur zu ver-
meiden und die Entwicklung von Jagdhabitaten und Eiablageplatzen mit sparlicher Vege-
tation zu fordern.

Zur Errichtung der fiinf Strukturen wird zunachst der Untergrund auf einer Flache von je-
weils ca. 5,0 m x 4,0 m mind. 1,0 m tief ausgekoffert und die nordliche Halfte mit starkem
Totholz, welchem sandiges Substrat beigemengt ist, verfullt. Auf das in Sand eingegrabene
Totholz wird mind. 1 m hoch Totholz aufgebracht, das von Eidechsen zum Aufwérmen ge-
nutzt werden kann und gleichzeitig Deckung vor Fressfeinden bietet. Dabei sind je nach
Verfugbarkeit drei Ausfuhrungsvarianten mdoglich:

1. Totholzlager aus mehreren Stammabschnitten (mind. 5 naturbelassene Baumstamme
mit rauer Borke, wie z. B. Robinien- oder Eichenholz, von ca. 3 m Lange und mind.
25 cm Durchmesser) oder

2. Gruppen von Wurzelstubben (mind. 3 Stlick) oder
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7 MaBBnahmen

Malnahme-Nr.: Al
Bezeichnung: Gestaltung der CEF-Flache als Lebensraum fir die Zauneidech-

sen*

3. Reisighaufen aus Kronenholz mit mind. 10 cm Durchmesser, das sich gut zum Klet-
tern eignet.

Auf das grobe Totholzmaterial wird feineres Reisig aufgebracht, um ausreichenden
Schutz vor Fressfeinden gewdahrleisten zu kdnnen.

Der sudliche Teil der Gruben wird ebenerdig mit Sand aufgefillt, um sudlich der Totholz-
haufen Sandlinsen herzustellen.

Die genaue Position der finf zu errichtenden Strukturen wird vor Ort im Rahmen einer
Okologischen Baubegleitung abgestimmt und festgelegt.

Um ein Abwandern der umzusiedelnden Zauneidechsen und ein Einwandern zusétzlicher
Individuen aus dem angrenzenden Wohngebiet zu verhindern, wird die CEF-Flache um-
zaunt (siehe MalRnahme Nr. V5 im Umweltbericht).

Die CEF-Flache wird so gepflegt, dass sie sowohl fiir die umzusiedelnden Zauneidechsen
als auch fir den GrofRen Feuerfalter eine hohe Lebensraumeignung aufweist (MaRnahme
Nr. A2).

Zeitpunkt der Umsetzung der Mallhahme

Im Winterhalbjahr vor Beginn der Umsiedlung von Zauneidechsen aus dem Geltungs-
bereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung"”.

Lage der MaRnahme

Sudlicher Teil des Flurstiicks 1756 nordwestlich des Geltungsbereiches des Bebauungs-
plans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung".

Erforderliche PflegemalRhahmen

Das Umfeld der Strukturen (Eid1 und Eid2) wird durch eine zweischirige Staffelmahd of-
fengehalten. Die Mahd erfolgt zeitlich abgestuft auf jeweils 50 % der Flache (d. h. insge-
samt 4 Mahtermine, siehe Abbildung 1) zur Entwicklung eines kleinrAumigen Vegetations-
mosaiks aus kurzgrasigen Pflanzenbestédnden und héheren Krautschichten. Als Schnitt-
héhe werden mindestens 10 cm, nach Mdglichkeit 12 cm bis 15 cm gewahlt, um ein Ver-
letzen oder Toten von Eidechsen durch die Mahd auszuschlie3en.

Das Mahgut wird von der Flache entfern und kann als Tierfutter genutzt werden.

Die Mahd ist bei warmer, trockener Witterung, wenn die Zauneidechsen aktiv sind und den
Mahgeraten ausweichen kdnnen, durchzufiihren.

Unerwiinschter Gehoélzaufwuchs im Bereich der Strukturen wird bei Bedarf mittels eines
Freischneiders beseitigt.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Soweit im Monitoring der Zauneidechsenpopulation (s. u.) im Vergleich mit dem Ausgangs-
bestand umgesiedelter Individuen langfristig abnehmende Bestandszahlen zu verzeichnen
sind, kdnnen in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde weitere MaZnahmen zur
Aufwertung der Umsiedlungsflache fur die Zauneidechse ergriffen werden.

Angaben zur Malinahmensicherung

Die Sicherung der baulichen Umsetzung der CEF-Malnahme erfolgte durch eine dkologi-
sche Baubegleitung.

Die Entwicklung der Zauneidechsenpopulation im Bereich der CEF-Flache wird durch ein
Monitoring Uber einen Zeitraum von funf Jahren erfasst. Die Umsiedlungsflache wird jahr-
lich im Rahmen von sechs Begehungen im Zeitraum April bis September kontrolliert. Hier-
bei werden alle eindeutig unterscheidbaren Individuen der Zauneidechse gezahlt sowie
nach Geschlecht und Alter (Adult, Subadult und Juvenil) unterschieden. Die Ergebnisse
jedes Monitorings werden in Form eines Berichts dokumentiert. In Abhangigkeit von der
Zielerreichung der MaRnahme kann auf die Bestandserfassungen im dritten und vierten
Jahr verzichtet werden.

Wirksam in Verbindung mit Mal3nahme:
MafRnahmen Nr. V2, V4 und V5

*Bereits erfolgt. Die Aufwertung der Griinlandflache erfolgte im Méarz 2022.
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11756 Flurstiicke Mahdregime

|-_-| Geltungsbereich des Bebauungsplans Eid1] Zweischurige Staffelmahd

D CEF-Flache Eid2| Eid1 und Eid2 im Wechsel
FF1 | Einschurige Staffelmahd

Eidechsen-Strukturen B FF1und FF2 im Wechsel

Totholz auf Steinschiittung
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Abbildung 6.2-1. Eidechsen-Strukturen und Mahdregime im Bereich der als CEF-Flache genutzten
Grunlandflache nordwestlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid
Erweiterung".
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7 MaBBnahmen

MafRnahme-Nr.: A2
Bezeichnung: Gestaltung der CEF-Flache als Lebensraum fir den GroRen

Feuerfalter

Art der MalBhahme
] Konfliktvermeidung
X Vorgezogener Ausgleich (CEF)

Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vorgezogener Ausgleich fiir die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten des Gro3en Feuerfalters (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. mit § 44 Abs. 5
Satz 2 und 3 BNatSchG).

Beschreibung der Malinahme inklusive MalRnahmenumfang

Als vorgezogene AusgleichsmaRnahme wird die Griinlandflache nordwestlich des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung" (Flurstiick Nr.
1756) so gestaltet, dass sie vom GroRRen Feuerfalter als Fortpflanzungs- und Ruhestétte
genutzt werden kann.

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung” wurden bei
der 2017 und 2018 durchgefiihrten Bestandserfassung Besténde der Ampferarten Krauser
Ampfer (Rumex crispus) und Stumpfblattriger Ampfer (Rumex obtusifolius) festgestellt.
Diese oxalarmen Ampferarten werden vom GroRRen Feuerfalter (Lycaena dispar) haufig
als Eiablageplatz genutzt und dienen den Raupen der Art als Futterpflanze und zur Uber-
winterung.

2018 wurden am sudostlichen Rand der Ackerflache innerhalb des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Siud Erweiterung” an mehreren Ampferpflanzen Rau-
penfral3spuren festgestellt. AuRerdem wurde an einer solchen Pflanze eine leere Eihille
des GroRRen Feuerfalters vorgefunden. Es ist anzunehmen, dass Raupen der Art in den
Nahrungspflanzen oder der Bodenstreu innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungs-
plans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" Gberwintern.

Zwischen Oktober und der ersten starken Frostperiode, spatestens im Méarz vor Bau-
beginn, wird die Grassode in Bereichen mit Vorkommen oxalarmer Ampferarten aus den
Baufeldern auf die Griinlandflache nordwestlich des Geltungsbereiches des Bebauungs-
plans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" versetzt (MalRnahme Nr. V2).

In den Folgejahren findet im westlichen Teil der Grinlandflache eine einschurige Streifen-
mahd mit einem Balkenméher statt. Dabei wird dieser Teil der Grunlandflache in vier Strei-
fen aufgeteilt (siehe Abbildung 1), von welchen abwechselnd jeweils zwei Streifen gemaht
werden (Schnitthéhe nicht kiirzer als 10 cm) und in zwei Streifen die gesamte Vegetation
erhalten bleibt. D. h. die Halfte der Streifen wird im Juli eines Jahres geméaht, die andere
Halfte bleibt stehen und wird im darauffolgenden Jahr im Juli geméht. Auf diese Weise
werden Bereiche mit Ampfervorkommen erhalten, an welchen die Falter (Ende Mai / Juni
und ab Mitte August) ihre Eier ablegen kénnen und die den Raupen der Art als Futterpflan-
zen, Lebensraum und Uberwinterungshabitat dienen.

Zum Erhalt von Altgrasstreifen werden von den Wiesenstreifen, die stehen bleiben, Teil-
bereiche erst nach 3 bis 4 Jahren geméht. Es bleiben mehrere, ca. 1 m breite und mind.
10 m lange, besonnte Streifen stehen, die zusammen ca. 10 % der Wiese ausmachen. In
diesen Altgrasstreifen kbnnen Raupen des Grof3en Feuerfalters Giberwintern. Nach Ablauf
der 4 Jahre werden die Altgrasstreifen geméaht und andere Wiesenstreifen werden 3 oder
4 Jahre stehen gelassen.

Im Bereich der als CEF-Flache genutzten Grunlandflache ist keine Stickstoffdiingung, kein
Einsatz von Pflanzenschutzmitteln, kein Walzen und kein Schleppen vorzunehmen.

Im ostlichen Teil der CEF-Flache werden Habitatstrukturen fiir Zauneidechsen errichtet
und eine zweischurige Mahd durchgefihrt (MaRhahme Nr. Al). So kann die Grinland-
flache sowohl Zauneidechsen als auch Grof3en Feuerfaltern als Ersatzlebensraum dienen.

Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme

Verpflanzen von Ampfervorkommen zwischen Oktober und der ersten starken Frostperi-
ode, spatestens im Marz vor Baubeginn.

Mahd der Teilflachen FF1 und FF2 jeweils im Juli.
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7 MalRnahmen

MaRBnahme-Nr.: A2

Bezeichnung: Gestaltung der CEF-Flache als Lebensraum fir den GroRen
Feuerfalter

5 Lage der MaRnahme

Sidlicher Teil des Flurstiicks 1756 nordwestlich des Geltungsbereiches des Bebauungs-
plans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung".

6 Erforderliche PflegemalRnahmen
Einschirige Staffelmahd von Teilflachen (FF1 und FF2) im jahrlichen Wechsel.
Erhalt von Altgrasstreifen fur 3 bis 4 Jahre.
Das Mahgut wird von der Flache entfern und kann als Tierfutter genutzt werden.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Soweit beim Monitoring der Flache (s. u.) eine fir den GroRRen Feuerfalter ungtinstige Ent-
wicklung der Habitatausstattung zu verzeichnen ist, kdnnen in Abstimmung mit der Unte-
ren Naturschutzbehdérde weitere MalRnahmen zur Aufwertung der Flache ergriffen werden.

8 Angaben zur MalBnahmensicherung

Die Sicherung der baulichen Umsetzung der CEF-MalRnahme erfolgte durch eine dkologi-
sche Baubegleitung.

Die Entwicklung der Habitatausstattung im Bereich der CEF-Flache wird durch ein Moni-
toring Uber einen Zeitraum von funf Jahren erfasst. Die CEF-Flache wird jahrlich im Rah-
men von drei Begehungen im Zeitraum April bis September kontrolliert. Beobachtungen
von adulten Faltern, Raupen oder Eiern werden dokumentiert. Die Ergebnisse jedes Mo-
nitorings werden in Form eines Berichts dargestellt. In Abhangigkeit von der Zielerreichung
der MaBnahme kann auf die Kontrollen im dritten und vierten Jahr verzichtet werden.

9 Wirksam in Verbindung mit Malinahme:
MaRnahme Nr. V2
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7 MaBBnahmen

MaRnahme Nr.: A3

Bezeichnung: Exposition von Nistkasten fir Hohlenbriter*

1 Art der Malinahme
] Konfliktvermeidung
X Vorgezogener Ausgleich (CEF)

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintréachtigungen, Zielsetzung
Vorgezogener Ausgleich fiir die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten in Hohlen brutender Vogelarten (Feldsperling und Kohlmeise) (8§ 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG in Verbindung mit § 44 Abs. 5 Satz 2 und 3 BNatSchG).

3 Beschreibung der Mallnahme inklusive Malinahmenumfang
Im Zuge der Beseitigung der Vegetation im Vorhabenbereich geht das im Westen des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung"” festgestellte
Revierzentrum des Feldsperlings und der Kohlmeise verloren.
Um fur die betroffenen Brutpaare geeignete Nistmdglichkeiten im Umfeld des Geltungs-
bereiches zur Verfligung zu stellen, werden vor Beginn der Brutsaison der auf die Baum-
fallungen folgenden Brutsaison jeweils zwei Nistkasten fur jede Art ausgebracht (z. B. 2
Sperlingskolonieh&user 1 SP und 2 Nisthéhlen 2M/FG @ 32 mm der Fa. Schwegler oder
vergleichbare Modelle anderer Hersteller).
Diese werden an geeigneten Gehdlzen an der Rench nordlich des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung”, und / oder am Plauelbach studwest-
lich des Geltungsbereiches exponiert. Dabei wird ein ausreichender Abstand zu den im
Jahr 2018 festgestellten Revierzentren eingehalten. Die genauen Ausbringungsorte der
Késten werden im Zuge einer 6kologischen Baubegleitung festgelegt.

4  Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme
Ausbringen der Kasten spatestens im Februar vor Beginn der auf die Baumfallungen fol-
genden Brutsaison.

5 Lage der MaRnahme
An der Rench und / oder dem Plauelbach nérdlich bzw. stidwestlich des Geltungsberei-
ches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung”, auf3erhalb der Baufelder
und baubedingter Stérwirkungen, innerhalb der Aktionsradien der betroffenen Individuen.

6 Erforderliche PflegemalRnahmen
Jahrliche Kontrolle und Reinigung der Nistkéasten Uiber einen Zeitraum von 5 Jahren nach
erfolgter Ausbringung. Beschéadigte oder abhanden gekommene Nistkasten werden er-
setzt.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MalRnahmensicherung
Absicherung der fachgerechten Umsetzung der Maf3nahme durch eine 6kologische Bau-
begleitung.
Kontrolle und Reinigung der Nistkasten Gber einen Zeitraum von 5 Jahren. Die Ergebnisse
der Kontrolle werden in Form eines jahrlichen Berichts dokumentiert.
Erhalt der Késten fur einen Zeitraum von 25 Jahren.

9 Wirksam in Verbindung mit MalRnahme:
MaRRnahmen Nr. V1.

*Bereits erfolgt. Die Nistkasten wurden im Friihjahr 2022 exponiert.
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8 Artenschutzrechtliche Gesamtbewertung

8  Artenschutzrechtliche Gesamtbewertung

Unter Bertcksichtigung konfliktvermeidender Malinahmen kann das Eintreten der
Verbotstatbestdande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Toten und Verletzen von Raupen
des GroRRen Feuerfalters bzw. des Beschadigens und Zerstérens von Eiern der Art, Téten
und Verletzen von Individuen der Zauneidechse bzw. des Beschéadigens und Zerstérens
ihrer Entwicklungsformen und Téten und Verletzen von Brutvdgeln beziehungsweise des
Beschadigens und Zerstdrens ihrer Entwicklungsformen) sowie Stérung von Zauneidech-
sen, jagenden Flederm&usen, Larven des GroRen Feuerfalters und des Brutgeschaftes und der
Jungenaufzucht im Untersuchungsgebiet briitender Vogelarten ausgeschlossen werden.

Es muss davon ausgegangen werden, dass vorhabenbedingt Fortpflanzungs- und
Ruhestatten des Grolien Feuerfalters, der Zauneidechse, des Feldsperlings, der Kohl-
meise und des Grinfinks beansprucht werden.

Mit Hilfe von vorgezogenen AusgleichsmalRhahme (CEF-MalRnahme) im Sinne des
§ 44 Abs. 5 BNatSchG Satz 1 und 2, wird das Eintreten des Verbotstatbestandes des
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Beschadigen oder Zerstéren von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten des GroRRen Feuerfalters, Beschadigen oder Zerstéren von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Zauneidechse und Beschadigen oder Zerstéren von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten des Feldsperlings und der Kohlmeise) vermieden und sichergestellt, dass die
Okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten dieser Arten im raumlichen Zu-
sammenhang kontinuierlich gewahrt bleibt.

Hinsichtlich des Grinfinks ist davon auszugehen, dass das von der Inanspruch-
nahme des Nistplatzes betroffene Paar auf verbleibenden Gehdlze innerhalb des Unter-
suchungsgebietes oder auf angrenzenden Flachen ausweichen kann.

Insgesamt kann das vorhabenbedingte Eintreten von Verbotstatbestanden des
§ 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG fir alle Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und alle europaischen Vogelarten ausgeschlossen werden.

Eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG ist als Voraussetzung fur die Umset-
zung des Vorhabens nicht erforderlich.

127






9 Verwendete Literatur und Quellen

9 Verwendete Literatur und Quellen

AREG BIOPLAN & INULA (2013): Managementplan fiir das FFH-Gebiet 7413-341 "Ostliches
Hanauer Land", das Vogelschutzgebiet 7413-44 "Kammbach-Niederung", das
Vogelschutzgebiet 7313-442 "Korker Wald" und das Vogelschutzgebiet 7313-441
"Rench-Niederung".

BAUER, H.-G., BOSCHERT, M., FORSCHLER, M. I., HOLZINGER, J., KRAMER, M. & MAHLER, U.
(2016): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-
Wirttembergs. 6. Fassung. Stand 31.12.2013. Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.

BAUER, H.-G., BEZZEL, E. & FIEDLER, W. (2005a): Das Kompendium der Vogel Mitteleuro-
pas: Alles Uber Biologie, Gefahrdung und Schutz, Band 2 Passeriformes - Sperlings-
vogel. AULA-Verlag, Wiebelsheim.

BAUER, H.-G., BEZZEL, E. & FIEDLER, W. (2005b): Das Kompendium der Vdgel Mitteleuro-
pas: Alles Uber Biologie, Gefahrdung und Schutz, Band 1 Nonpasseriformes -
Nichtsperlingsvogel. AULA-Verlag, Wiebelsheim.

Beaman, M. & Madge, S. (1998): Handbuch der Vogelbestimmung: Europa und West-
palaarktis. Ulmer Verlag.

BFN BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2012): GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar).
(https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie/schmetterlinge/grosser-
feuerfalter-lycaena-dispar.html; zuletzt aufgerufen am 05.09.2018).

BFN BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2013): Schutz der Nacht -Lichtverschmutzung, Bio-
diversitat und Nachtlandschaft. BfN-Skript 336 - Bad Godesberg.

BLANKE, | (2010): Die Zauneidechse zwischen Licht und Schatten. Beiheft der Zeitschrift fur
Feldherpetologie 7, 2. Auflage, Laurenti-Verlag.

BRAUN, M. & DIETERLEN, F. (2003) Die Séaugetiere Baden-Wurttembergs. Band 1. Allgemei-
ner Teil, Fledermé&use (Chiroptera). Ulmer Verlag, Stuttgart.

BOONMAN, A., DIETZ, C., KOSELJ, K., RUNKEL, V., RUssO, D. & SIEMERS, B. (2009): Identifica-
tion of European bat species by their echolocation calls. Zuletzt abgerufen am
02.10.2013 unter: http://www.batecho.eu

EBERT, G. (Hrsg., 1991): Die Schmetterlinge Baden-Wirttembergs - Band 2: Tagfalter I,
Ulmer-Verlag, Stuttgart.

ECOOBS (2015): bcAdmin 3.0 - Handbuch Stand: Juni 2015, Handbuch-Version 1.09. Zu-
letzt abgerufen am 26.08.2017 unter: http://www.ecoobs.de/bcAdmin/Manual-bc-
Admin3.pdf.

DIETZ CH., HELVERSEN, O., NiLL, D. (2007): Handbuch der Fldermé&use Europas und Nord-
afrikas. Kosmos-Verlag. Stuttgart.

129


http://www.batecho.eu/

9 Verwendete Literatur und Quellen

DREWS, M. (2003): Lycaena dispar (Haworth 1803). — In: RETERSEN, B., ELLWANGER, G.,
BIEWALD, G., HAUKE, U., LUDWIG, G., PRETSCHER, P., SCHRODER, E. & SSYMANK, A.
(Bearb.): Das europaische Schutzgebietsystem Natura 2000. Okologie und Verbrei-
tung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 1: Pflanzen und Wirbellose.
— Bonn (Bundesamt fiir Naturschutz) — Schriftenreihe fiir Landschaftspflege und Na-
turschutz 69/1: 515-522.

EBERT, G., HOFMANN, A., KARBIENER, O., MEINEKE, J.-U., STEINER, A. & TRUSCH, R. (2008):
Rote Liste und Artenverzeichnis der Grof3schmetterlinge Baden-Wirttembergs
(Stand: 2004). LUBW Online-Verdffentlichung.

FLADE, M. (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands. Eching.

GEDEON, K., C. GRUNEBERG, A. MITSCHKE, C. SUDFELDT, W. EICKHORST, S. FISCHER, M.
FLADE, S. FRICK, |. GEIERSBERGER, B. KooP, BERND, M. KRAMER, T. KRUGER, N. ROTH,
T. RYSLAVY, S. STUBING, S. R. SUDMANN, R. STEFFENS, F. VOKLER, K. WITT (2014):
Atlas Deutscher Brutvogelarten — Atlas of German Breeding Birds. Herausgegeben
von der Stiftung Vogelmonitoring und dem Dachverband Deutscher Avifaunisten.
Mdunster.

GLUTZ VON BLOTZHEIM, U. N. (Hrsg., 2001): Handbuch der Végel Mitteleuropas, Band 13-
I1l. CD-Ausgabe, Wiesbaden.

HAFNER, A. & ZIMMERMANN, P. (2007): Zauneidechse Lacerta agilis (LINNAEUS, 1758). - In:
LAUFER, H., FRITZ, K. & SowIG, P. (Hrsg. 2007): Die Amphibien und Reptilien Baden-
Wirttembergs. - Eugen Ulmer KG, Stuttgart, S. 543 - 558.

HOLZINGER, J. (Bearb., 1997): Die Vogel Baden-Wlrttembergs (Avifauna Baden-Wirttem-
berg), Band 3.2 Passeriformes - Sperlingsvogel (Teil 2). Ulmer Verlag, Stuttgart.

HOLZINGER, J. (Bearb., 1999): Die Vogel Baden-Wirttembergs (Avifauna Baden-W rttem-
berg), Band 3.1 Passeriformes - Sperlingsvogel (Teil 1). Ulmer Verlag, Stuttgart.

HOLZINGER, J. & MAHLER, U. (Bearb., 2001): Die V6gel Baden-Wurttembergs (Avifauna Ba-
den-Wirttemberg), Band 2.3 Non-Passeriformes - Nicht-Singvdgel (Teil 3). Ulmer
Verlag, Stuttgart.

HOLZINGER, J. & Boschert, M. (Bearb., 2002): Die Vogel Baden-Wirttembergs (Avifauna
Baden-Wiirttemberg), Band 2.0 Nicht-Singvdgel 2.2. Ulmer Verlag, Stuttgart.

HOLZINGER, J. & BAUER, H.-G. (Bearb., 2011): Die Vogel Baden-Wirttembergs (Avifauna
Baden-Wiirttemberg), Band 2.0 Nicht-Singvdgel 1.1. Ulmer Verlag, Stuttgart.

KIFL KIELER INSTITUT FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE (Hrsg., 2010): Arbeitshilfe Végel und Stra-
Renverkehr, Ausgabe 2010.

LAUFER, H., FRITZ, K. & SOwIG, P. (Hrsg. 2007): Die Amphibien und Reptilien Baden-W irt-
tembergs. Eugen Ulmer KG, Stuttgart.

130



9 Verwendete Literatur und Quellen

LANDESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG
(2010): Geschutzte Arten - Liste der in Baden-Wiirttemberg vorkommenden beson-
ders und streng geschutzten Arten (www.lubw.baden-wuerttem-
berg.de/servlet/is/36339/; Stand 21.07.2010).

LUBW LANDESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG
(2013a): FFH-Arten in Baden-Wirttemberg. Erhaltungszustand 2013 der Arten in
Baden-Wurttemberg, Karlsruhe.

LUBW LANDESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG
(2013b): Zauneidechse. (https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/-/zauneidechse-
lacerta-agilis-linnaeus-1758, Stand 2013, zuletzt aufgerufen am 05.09.2018).

REINHARDT, R. & BOLZ, R. (2011): Rote Liste und Gesamtartenliste der Tagfalter
(Rhopalocera) (Lepidoptera: Papilionidae et Hesperioidea) Deutschlands. — Munster
(Landwirtschaftsverlag). — Naturschutz und Biologische Vielfalt 70 (3): 167-194.

RUNGE, H., SIMON, M. & WIDDIG, T. (2010): Rahmenbedingungen fir die Wirksamkeit von
MalRnahmen des Artenschutzes bei Infrastrukturvorhaben, FUE-Vorhaben im Rah-
men des Umweltforschungsplanes des Bundesministeriums fur Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit im Auftrag des Bundesamtes fir Naturschutz - FKZ
3507 82 080, (unter Mitarbeit von: Louis, H. W., Reich, M., Bernotat, D., Mayer, F.,
Dohm, P., Késtenmeyer, H., Smit-Viergutz, J., Szeder, K.) Hannover, Marburg.

RUNKEL, V. & GERDING, G. (2016): Akustische Erfassung, Bestimmung und Bewertung von
Fledermausaktivitat. Edition Octopus.

RysLAvY, T., BAUER, H.-G., GERLACH, B., HUOpPPOP, O., STAHMER, J., SUDBECK, P. &
SUDFELDT, C. (2020). Rote Liste der Brutvdgel Deutschlands. 6. Fassung, 30. Sep-
tember 2020. Berichte zum Vogelschutz 57: 13-112

SUDBECK, P., ANDRETZKE, H., FISCHER, S., GEGEON, K., SCHIKORE, T., SCHRODER, K. & C.
SUDFELDT (Hrsg., 2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutsch-
lands, Radolfzell.

Zahn, A. (2017): Holz, Stein, Ziegel - Welche Haufen bevorzugen Zauneidechsen? Zeit-
schrift fir Feldherpetologie 24: 77-86, Laurenti-Verlag, Bielefeld, Marz 2017.

131



O
FN\

SPANG. FISCHER. NATZSCHKA.

Bebauungsplan
"Gewerbegebiet-Sud Erweiterung”

In Rheinau - Memprechtshofen

Natura 2000-Vorprufung

Auftraggeber:

STADTRHEINAU

Stadt Rheinau
RheinstralRe 52
77866 Rheinau






Projektleitung
Hans-Joachim Fischer
Diplom-Biologe
Bearbeitung:

Katrin Kubiczek

Diplom-Biologin
i S a ;
L e Fd
I < '/r‘-/{fgtﬂf;f) ri)’li-

Geschéftsfihrer

Wiesloch, im Mai 2022

O

SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GmbH
In den Weinackern 10
69168 Wiesloch

Telefon: 06222 971 78-10
Fax: 06222 971 78 99

info@sfn-planer.de

www.sfn-planer.de

Rheinau, den ....................

STADTRHEINAU

Stadt Rheinau
Rheinstral3e 52
77866 Rheinau

Telefon: 07844 400-0
Fax: 07844 400-13

mailpost@rheinau.de

www.rheinau.de






3

1.

Formblatt zur Natura 2000-Vorprifung in Baden-Wirttemberg

Allgemeine Angaben

11

Vorhaben

Bebauungsplan "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung"
in Rheinau - Memprechtshofen

1.2

Natura 2000-Gebiete

(bitte alle betroffenen
Gebiete auflisten)

Gebietsnummer Gebietsnamen
direkt betroffen: direkt betroffen:

DE 7413-341 (FFH) Ostliches Hanauer Land

1.3

Vorhabentrager

Adresse: Telefon / Fax / e-mail
Stadt Rheinau Tel. 07844/400-0
Rathaus Il, Bauverwaltungsamt Rhein-  Fax. 07844/400-14
stral3e 46 mailpost@rheinau.de
77866 Rheinau

1.4

Gemeinde

Rheinau

15

Genehmigungsbehdrde

Landratsamt Ortenaukreis - Untere Wasserbehérde

1.6

Naturschutzbehorde

Untere Naturschutzbehorde - Landratsamt Ortenaukreis

1.7

Beschreibung des
Vorhabens

Die Stadt Rheinau plant die Erweiterung des am sudlichen Ortsrand von Memprechts-
hofen bestehenden Gewerbegebietes an der Hebelstrale. Durch die Aufstellung des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung” soll die staddtebauliche Entwicklung
und Ordnung gesteuert und die bauplanungsrechtliche Sicherheit geschaffen werden.

Es ist eine Aufteilung des Plangebietes in voraussichtlich sechs Betriebsflachen vorge-
sehen. Damit kann bauplanungsrechtlich die Ansiedlung von mittelstdndischen bis
kleinen Betrieben vorbereitet werden. Die Erschlie3ung soll so dimensioniert sein, dass
selbst groRere Lastziige die Mdéglichkeit haben, die beiden gréReren Gewerbeflachen
anzufahren und dort zu wenden. Durch den Erhalt einer ca. 21 m breiten Ackerflache
ndrdlich des Plangebietes wird ein Puffer zur norddstlich angrenzenden Wohnbebauung
geschaffen und so Nutzungskonflikte (Immissionsschutz) minimiert werden.

Das Gewerbegebiet wird an die bestehende, 6ffentliche Kanalisation in der Hebelstral3e
angeschlossen und so das anfallende Schmutzwasser abgeleitet. Die Entwéasserung
und Retention des auf den Baugrundstiicken im Plangebiet anfallenden Niederschlags-
wassers erfolgt Uber einen Graben im Bereich der offentlichen Grinflachen am
sudwestlichen, sudoéstlichen und norddstlichen Rand des Geltungsbereiches des Be-
bauungsplans "Gewerbegebiet-Stid Erweiterung”. Sofern erforderlich wird das
Niederschlagswasser auf den Baugrundstiicken behandelt und dann Uber den Re-
tentions- und Entwésserungsgraben gedrosselt in den Plauelbach eingeleitet.

Westlich des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweite-
rung" befinden sich Teilflachen des FFH-Gebietes Nr. 7413-341 "Ostliches Hanauer
Land" (siehe Abbildung [Anlage]). Auch der westlich des Geltungsbereiches verlaufende
Plauelbach ist Teil des genannten Natura 2000-Gebietes. Der Abstand zwischen dem
Geltungsbereich des Bebauungsplans und dem FFH-Gebiet betragt an allen Stellen
mindestens 25 m.

[] weitere Ausfuihrungen:

21

2.2

Zeichnerische und kartographische Darstellung
Das Vorhaben soll durch Zeichnung und Kartenausziige soweit dargestellt werden, dass dessen Dimensionie-
rung und ortliche Lage eindeutig erkennbar ist. Fir Zeichnung und Karte sind angemessene Malstabe zu

wahlen.

X Zeichnung und kartografische Darstellung in beigefiigten Antragsunterlagen enthalten

] Zeichnung / Handskizze als Anlage

X Kartografische Darstellung zur értlichen Lage als Anlage
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3. Aufgestellt durch (Vorhabentrager oder Beauftragter):

Anschrift

SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GmbH Tel.: (06222) 971 78-10 Fax: (06222) 971 78 99

In den Weinackern 16

69168 Wiesloch e-mail: info@sfn-planer.de

Wiesloch, im Juni 2020

O

SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GmbH

27.05.2022 ‘” '7. ?’s ,(/\

Datum Unterschrif{

4, Feststellung, ob es sich um ein Projekt im Sinne des § 10 Bundesnaturschutzgesetz handelt
(Ausgenommen sind Vorhaben, die unmittelbar der Verwaltung der Natura 2000-Gebiete dienen)

Vermerke der
zustandigen Behdrde

4.1 Liegt das Vorhaben
[] ineinem Natura 2000-Gebiet und
X auRerhalb eines Natura 2000-Gebiets mit méglicher Wirkung auf ein oder ggfs.
mehrere Gebiete oder auf mafl3gebliche Bestandteile eines Gebiets?

= weiter bei Ziffer 4.2

4.2 Bedarf das Vorhaben einer behérdlichen Entscheidung oder besteht eine sonstige
Pflicht, das Vorhaben einer Behdrde anzuzeigen?
X ja = weiter bei Ziffer 5.
[ ] nein = weiter bei Ziffer 4.3.

Fristablauf:

4.3 [] Dadas Vorhaben keiner behérdlichen Erlaubnis oder
sonstigen Anzeige an eine Behdrde bedarf, wird es geman
§ 34 Abs. la Bundesnaturschutzgesetz der zustandigen
Naturschutzbehdrde hiermit angezeigt.

= weiter bei Ziffer 5

(2 Monat nach Ein-
gang der Anzeige)
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Darstellung der durch das Vorhaben betroffenen Lebensraumtypen bzw. Lebensstatten von Arten

5 a) FFH-Gebiet 7413-341 "Ostliches Hanauer Land"

Lebensraumtyp (einschlie3lich charakteristischer
Arten) oder Lebensraume von Arten

* = prioritéare Lebensraumtypen und Arten

Lebensraumtyp oder Art bzw. deren
Lebensraum kann grundsatzlich durch

folgende Wirkungen erheblich beeintrach-

tigt werden:

Lebensrdume (Anh. | RRH-RL)

3150 Natirliche nahrstoffreiche Seen

Kein Vorkommen innerhalb des Geltungs-
bereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" oder auf
unmittelbar daran angrenzenden Flachen.

Eine Beeintrachtigung der Vorkommen im
FFH-Gebiet ist ausgeschlossen.

3260 FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation

Kein Vorkommen innerhalb des Geltungs-
bereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Sid Erweiterung".

Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen des

Vorkommens im westlich des Geltungsberei-

ches verlaufenden Plauelbach sind
ausgeschlossen, da keine direkte Einleitung
von Oberflachenwasser in den Plauelbach
erfolgt und das Oberflachenwasser aus dem
Gewerbegebiet erforderlichenfalls behandelt
wird.

Es ist daher keine Veranderung der Wasser-

qualitét zu erwarten.
Eine Beeintrachtigung weiterer Vorkommen

im FFH-Gebiet ist ebenfalls ausgeschlossen.

6410 Pfeifengraswiesen

Kein Vorkommen innerhalb des Geltungs-
bereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" oder auf
unmittelbar daran angrenzenden Flachen.

Eine Beeintrachtigung der Vorkommen im
FFH-Gebiet ist ausgeschlossen.

6510 Magere Flachland-Mahwiesen

Kein Vorkommen innerhalb des Geltungs-
bereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" oder auf
unmittelbar daran angrenzenden Flachen.

Eine Beeintrachtigung der Vorkommen im
FFH-Gebiet ist ausgeschlossen.

9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald

Kein Vorkommen innerhalb des Geltungs-
bereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" oder auf
unmittelbar daran angrenzenden Flachen.

Eine Beeintrachtigung der Vorkommen im
FFH-Gebiet ist ausgeschlossen.

9190 Alte, bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen
mit Quercus robur

Kein Vorkommen innerhalb des Geltungs-
bereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" oder auf
unmittelbar daran angrenzenden Flachen.

Eine Beeintrachtigung der Vorkommen im
FFH-Gebiet ist ausgeschlossen.

Vermerke der zustandi-
gen Behorde
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91E0* Auenwalder mit Erle, Esche, Weide

Kein Vorkommen innerhalb des Geltungs-
bereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Siid Erweiterung"” oder auf
unmittelbar daran angrenzenden Flachen.

Eine Beeintrachtigung der Vorkommen im
FFH-Gebiet ist ausgeschlossen.

Arten (Anh. Il RRH-RL)

1323 Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Keine geeigneten Jagdhabitate (baumhdoh-
lenreiche Laub- und Mischwalder,
Streuobstwiesen, unbeleuchtete Parks und
Obstgarten) oder Quartiermdglichkeiten in-
nerhalb des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erwei-
terung" oder in der unmittelbaren Umgebung
vorhanden.

Keine Nachweise der Art im Rahmen der
Batcorderuntersuchungen.

Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden.

1324 Grol3es Mausohr (Myotis myotis)

Keine geeigneten Jagdhabitate (v. a. Walder
mit geringer Bodenvegetation, Streuobst-
wiesen; Ackerlandschaft mit ausgepragten
Saumstrukturen) oder Quartiermdglichkeiten
innerhalb des Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Sid Erweiterung”
oder in der unmittelbaren Umgebung vorhan-
den.

Keine Nachweise der Art im Rahmen der
Batcorderuntersuchungen.

Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden.

1193 Gelbbauchunke (Bombina variegata)

Keine geeigneten Habitatstrukturen (v. a.
Sekundérlebensrdume wie Kiesgruben, Ton-
gruben und Steinbriiche) innerhalb des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Sud Erweiterung” oder in
der ndheren Umgebung vorhanden.

Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden.

1130 Rapfen (Aspius aspius)

Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden, da keine Gewasserbereiche veran-
dert werden.

1163 Groppe (Cottus gobio)

Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden, da keine Gewasserbereiche veran-
dert werden.

1096 Bachneunauge (Lampetra planeri)

Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden, da keine Gewasserbereiche veran-
dert werden.

1134 Bitterling (Rhodeus sericeus amarus)

Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden, da keine Gewasserbereiche veran-
dert werden.

1106 Atlantischer Lachs (Salmo salar)

Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden, da keine Gewasserbereiche veran-
dert werden.

1145 Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden, da keine Gewasserbereiche veran-
dert werden.
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1044 Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale)

Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden, da keine Gewasser und deren Rand-
berebereiche verandert werden.

1083 Hirschkafer (Lucanus cervus)

Keine geeigneten Habitatstrukturen (v. a.
alte, lichte Eichenwaélder, alte Laubbdume mit
Saftstellen) innerhalb des Geltungsbereiches
des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud
Erweiterung" oder in der ndheren Umgebung
vorhanden.

Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden.

1059 Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea
teleius)

Keine geeigneten Habitatstrukturen (grof3fla-
chige, strukturreiche, extensiv genutzte
Feucht- und Nasswiesen) innerhalb des Gel-
tungsbereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" vorhan-
den und kein Nachweis der bevorzugten
Eiablagepflanzen (GroRRer und Kleiner
Wiesenknopf) innerhalb des Geltungsberei-
ches des Bebauungsplans.

Vorkommen des GrofR3en Wiesenknopfes
sudwestlich des Geltungsbereiches des Be-
bauungsplans werden vorhabenbedingt nicht
beansprucht.

Eine Beeintrachtigung der Flachen zur Ent-
wicklung neuer Lebensstatten stidwestlich
des Plauelbachs und der Vorkommen im
FFH-Gebiet kénnen ausgeschlossen werden.

1060 GroRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Im Rahmen der Bestandserfassungen im
Jahr 2017 wurden ein adulter Falter sowie ty-
pische FralRspuren von Raupen der Falterart
an den bevorzugten Raupenfutterpflanzen
(Stumpfblattriger Ampfer) im Stden des Un-
tersuchungsgebietes, aul3erhalb des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans,
festgestellt. 2018 wurden Fraf3spuren an
Krausem und Stumpfblattrigem Ampfern am
sudostlichen und norddstlichen Rand des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Siid Erweiterung" sowie
eine leere Eihllle der Falterart festgestellt.

Eine bestehende Grinflache nordwestlich
des Geltungsbereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" wird so
gestaltet und gepflegt, dass die Flache als
Ersatzlebensraum vom GroRRen Feuerfalter
genutzt werden kann (MaRnahme A2 in
SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GMBH 20221).

Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen der
Vorkommen im FFH-Gebiet, auRerhalb des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans,
kdnnen ausgeschlossen werden.

1061 Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Macu-
linea nausithous)

Keine geeigneten Habitatstrukturen (grof3fla-
chige, strukturreiche, extensiv genutzte
Feucht- und Nasswiesen) innerhalb des Gel-
tungsbereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" vorhan-
den und kein Nachweis der bevorzugten
Eiablagepflanzen (GroRRer und Kleiner
Wiesenknopf) innerhalb des Geltungsberei-
ches des Bebauungsplans.

1 SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GMBH (2022): Bebauungsplan "Gewerbegebiet-Suid Erweiterung" in Rheinau - Memprechtshofen.
Artenschutzrechtliche Vertraglichkeitsstudie. Unverdffentlichtes Gutachten im Auftrag der Stadt Rheinau. Stand September 2018.
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Vorkommen des GroRRen Wiesenknopfes
sudwestlich des Geltungsbereiches des Be-
bauungsplans werden vorhabenbedingt nicht
beansprucht.

Eine Beeintrachtigung der im MaP
dargestellten Flachen zur Entwicklung neuer
Lebensstatten studwestlich des Plauelbachs
und der Vorkommen im FFH-Gebiet kdnnen
ausgeschlossen werden.

1037 Griine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia)

Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden, da keine Gewasser und deren Rand-
bereiche verandert werden.

1032 Kleine Flussmuschel (Unio crassus)

Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden, da keine Gewasserbereiche veran-
dert werden.

Das Oberflachenwasser aus dem Gewerbe-
gebiet wird erforderlichenfalls behandelt, es

ist keine direkte Einleitung in den Plauelbach
vorgesehen.

Die Wasserqualitat des Plauelbachs wird vor-
habenbeding nicht beeintréchtigt.

1381 Griines Besenmoos (Dicranium viride)

Keine geeigneten Habitatstrukturen (Laub-
oder Nadelbdaumen in luftfeuchten Laub- oder
Mischwalder) innerhalb des Geltungsberei-
ches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-
Sid Erweiterung” vorhanden.

Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden.

1093* Steinkrebs (Austropotamobius torrentium)

Eine Beeintrachtigung kann ausgeschlossen
werden, da keine Gewasser und deren Rand-
bereiche verandert werden.
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Uberschlagige Ermittlung méglicher erheblicher Beeintrachtigungen durch das Vorhaben
anhand vorhandener Unterlagen

maogliche erhebliche
Beeintrachtigung

betroffene
Lebensraum-
typen oder
Arten

Wirkung auf Lebensraumtypen oder
Lebensstatten von Arten (Art der Wir-
kung, Intensitat, Grad der Beeintrach-

tigung)

Vermerke der zustandi-
gen Behorde

6.1

Anlagebedingt

6.1.1

Flachenverlust

GrolZer
Feuerfalter

6.1.2

Flachenumgestaltung

GrolZer
Feuerfalter

6.1.3

Nutzungsanderung

GroRer
Feuerfalter

Der Geltungsbereich des Bebauungs-
plans "Gewerbegebiet-Sud Erweiterung"
liegt aulRerhalb des FFH-Gebietes.
Innerhalb des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans wurden Ampferplanzen
festgestellt, die vom GroRen Feuerfalter
zur Eiablage genutzt werden und den
Raupen der Art als Nahrungspflanzen,
moglicherweise auch zur Uberwinterung
dienen.

Durch eine entsprechende Gestaltung
und Pflege der Griinflache nordwestlich
des Geltungsbereiches des Bebauungs-
plans wird gewahrleistet, dass die
Funktion der Lebensstatte des GroRRen
Feuerfalters in der unmittelbaren Umge-
bung erhalten bleibt.

Lebensraumtypen oder Lebensstétten
von weiteren gemeldeten Arten sind in-
nerhalb des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud
Erweiterung" nicht vorhanden.

6.1.4

Zerschneidung, Fragmentierung
von Natura 2000-Lebensraumen

keine

Es ist geplant, eine derzeit landwirt-
schaftlich intensiv genutzte Flache zu
bebauen. Lebensrdume von fur das FFH-
Gebiet gemeldeten Arten kommen auf
den nérdlich, dstlich (Gewerbegebiet,
Wohnsiedlung) oder stdlich (landwirt-
schaftliche Nutzflachen) an den
Geltungsbereich des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Siid Erweiterung"” an-
grenzenden Flachen nicht vor.

Die Nachweise des Grol3en Feuerfalters
erfolgten Uberwiegend sudlich der ge-
planten Bebauung.

Eine Zerschneidung oder Fragmentie-
rung von Natura 2000-Lebensrdumen
kann ausgeschlossen werden.

6.1.5

Veranderungen des (Grund-) Was-
serregimes

keine

Die Entwasserung und Retention des im
geplanten Gewerbegebietes anfallenden
Niederschlagswassers erfolgt Uiber Ent-
wasserungsgrabern im Bereich der
offentlichen Grunflachen am siidwest-
lichen, stidostlichen und norddstlichen
Rand des Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplans "Gewerbegebiet-Sid
Erweiterung".

Das Oberflachenwasser aus dem Gewer-
begebiet wird erforderlichenfalls
behandelt.

Veranderungen von Grund- und Oberfla-
chenwasserstanden treten nicht ein.
Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen
des (Grund-) Wasserregimes sind nicht
zu erwarten.
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6.2

Betriebsbedingt

6.2.1

stoffliche Emissionen

keine

Stoffliche Emissionen durch den Betrieb
der mittelstandischen bis kleinen
Betriebe sowie Emissionen von
Luftschadstoffen durch Ziel- und
Quellverkehr werden im FFH-Gebiet
nicht wirksam sein.

6.2.2

akustische Wirkungen

keine

Vorkommen von Arten mit hoher Emp-
findlichkeit gegentiber Gerauschen sind
innerhalb des Geltungsbereiches des Be-
bauungsplans "Gewerbegebiet-Sid
Erweiterung" oder auf angrenzenden Fl&-
chen nicht bekannt.

Aufgrund der Nahe zum Wohngebiet sind
im Falle einer Ansiedlung von Betrieben
mit hoher Gerauschentwicklung schall-
technische MaflRnahmen erforderlich.
Erhebliche Beeintrachtigungen von Arten
und Lebensstatten des FFH-Gebietes in
Folge von akustischen Wirkungen sind
daher ausgeschlossen.

6.2.3

optische Wirkungen

keine

Beleuchtete Werbeanlagen werden
innerhalb des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Sud
Erweiterung" nur beschrankt zugelassen.
Zur Beleuchtung von Geb&auden und Ver-
kehrsflachen werden Leuchtmittel mit
geringem UV-Anteil eingesetzt, ein An-
leuchten von Gehdlzen und dem freien
Luftraum wird vermieden (vgl.
Maflnahme Nr. V2 in SPANG. FISCHER.
NATZSCHKA. GMBH 20221).

Optische Wirkungen z. B. durch die Be-
leuchtung von Geb&auden und
Verkehrsflachen, durch Fahrzeugbewe-
gungen und Personen werden durch die
abschirmende Wirkung der am siidwest-
lichen und sudéstlichen Rand des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans
geplanten Gehdlze im FFH-Gebiet nicht
wirksam sein.

6.2.4

Veranderungen des Mikro- und
Mesoklimas

keine

Die geringen mikro- und mesoklimati-
schen Veréanderungen werden im FFH-
Gebiet nicht wirksam sein.

6.2.5

Gewasserausbau

keine

Durch die Umsetzung des Bebauungs-
plans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung"”
kommt es zu keinem Ausbau von
Gewassern.

6.2.6

Einleitungen in Gewasser (stofflich,
thermisch, hydraulischer Stress)

keine

Beeintrachtigungen durch die Entwésse-
rung des Gewerbegebiets sind ausge-
schlossen; das Oberflachenwasser aus
dem Gewerbegebiet wird erforderlichen-
falls behandelt.

Die Einleitung des Niederschlagswassers
in den Plauelbach erfolgt gedrosselt.

6.2.7

Zerschneidung,
Fragmentierung, Kollision

keine

Eine betriebsbedingte Zerschneidung
von Lebensrdumen ist ausgeschlossen.
Das Verkehrsaufkommen im Umfeld des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans
wird sich nicht derart erhéhen, dass eine
deutliche Zunahme an Kollisionen zu er-
warten ist.
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6.3 Baubedingt

6.3.1 | Flacheninanspruchnahme keine Der Geltungsbereich des Bebauungs-
(Baustraf3en, Lagerplatze etc.) plans "Gewerbegebiet-Siid Erweiterung"
liegt auRerhalb des FFH-Gebietes. Fir die
Baustelleneinrichtung werden ebenfalls
Flachen auRerhalb des FFH-Gebietes ge-
nutzt.

6.3.2 [ Emissionen keine Baubedingte Emissionen von Luftschad-
stoffen werden keine Wirksamkeit im
FFH-Gebiet entfalten.

6.3.3 | akustische Wirkungen keine Baubedingte Schall-Emissionen werden
im FFH-Gebiet werden keine Wirksamkeit
entfalten.
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Formblatt zur Natura 2000-Vorprifung in Baden-Wirttemberg
7.

Summationswirkung

Besteht die Mdglichkeit, dass durch das Vorhaben im Zusammenwirken mit anderen, bereits bestehenden oder
geplanten Projekten oder MalRnahmen die Schutz- und Erhaltungsziele eines oder mehrerer Natura 2000-Ge-
biete erheblich beeintrachtigt werden?

O ja ] weitere Ausfiihrungen: siehe Anlage

betroffener
Lebensraumtyp
oder Art

mit welchen Projekten oder
Planen kann das Vorhaben in
der Summation zu erheblichen
Beeintrachtigu_m_zen filhren?

welche Wirkungen sind betroffen?

7.1

7.2

7.3

7.4

Vermerke der zustan-
digen Behorde

Sofern durch das Vorhaben Lebensraumtypen oder Arten in mehreren Natura 2000-Gebieten betroffen sind, bitte die
jeweilige Gebietsnummer mit angeben.

X1 nein, Summationswirkungen sind nicht gegeben.

Das hier gepriifte Vorhaben verursacht keine Beeintrachtigung des nahen FFH-Gebietes. Summationswirkungen mit an-

deren, bereits bestehenden oder geplanten Projekten oder MalRnahmen sind daher ausgeschlossen.

Anmerkungen

(z. B. mangelnde Unterlagen zur Beurteilung der Wirkungen oder Hinweise auf Manahmen, die eine Beeintrachtigung
von Arten, Lebensraumen, Erhaltungszielen vermeiden kénnten)

[] weitere Ausfiihrungen: siehe Anlage
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Formblatt zur Natura 2000-Vorprifung in Baden-Wirttemberg

9. Ergebnis (wird von der zustandigen Behorde ausgefllt)

[0 Vom Vorhaben geht keine erhebliche Beeintrachtigung der Schutz- und Erhaltungsziele des / der oben genannten Na-
tura 2000-Gebiets / Natura 2000-Gebiete aus.

Begrundung:

[] Das Vorhaben ist geeignet, die Schutz- und Erhaltungsziele des / der oben genannten Natura 2000-Gebiets / Natura 2000-
Gebiete erheblich zu beeintrachtigen. Eine Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung muss durchgefihrt werden.

Begrundung:
Bearbeiter Genehmigungsbehoérde (Name, Telefon) Datum Handzeichen | Bemerkungen
Bearbeiter Naturschutzbehdrde (Name, Telefon) Datum Handzeichen | Bemerkungen

Erfassung in Natura 2000 Eingriffsdatenbank durch: Datum Handzeichen | Bemerkungen







15

ANLAGEN

 Lage und Abgrenzung des Geltungsbereiches des Bebauungsplans "Gewerbegebiet-Std Erweiterung”
Ostlich des FFH-Gebietes 7413-341 "Ostliches Hanauer Land".

# g 4B o

oy TN a =
O FFH-Gebiet 7413-34
"Ostliches Hanauer Land" &8

%

7

Geltungsbereich des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Sud Erweiterung”

=
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e Geplante Baufelder, Verkehrs- und Grunflachen innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet-Sud Erweiterung" (Abbildung von fsp.stadtplanung am 23.05.2022 zu Verfiigung
gestellt).




e Standarddatenbogen zum FFH-Gebiet 7413-341 "Ostliches Hanauer Land"

DE7413341 Amtsblatt der Europ3ischen Union L 108741

STANDARD-DATEMNBOGEN

fir besondere Schutzgebiste (B5G). vergeschlagene Gebiete von gemeinschafticher Bedeutung (vE38), Gebiste

von gemeinschafticher Bedeutung (GGE) und besondesre Erhaftungsgebiste (BEG)

1. GEBIETSKEMNZEICHNUNG

14 Typ 1.2. Gebietscode

Ple[74]t[2]3]4]1]

1.3. Bezeichnung des Gebiers

Ostliches Hanauer Land

1.4. Darum der Ersteliung 1.5. Damwm der Aktualisierung
2]efo]4]1]2] [2[0 1] 4]o]5]
JoJd o d MM JoJ MM

1.6. Informanr

Name/Organizabion:  Landesanstalt fur Urmwielt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiarttemberg,
Anschrift: Grizsbachstr. 1, 78185 Karlsruhe

E-Mdail:

1.7. Datum der Gebierskenennung und -ausweisung’-einstufung

Auzweisung als BSG | | | | | | |

Einzeistzailiche Rechisgrunalage fiir dis Ausweisung als B5G: J J J J MM
Vorgeschlagen als GGB: | 2 | 0 | 0 | 5 | 0 | 1 |

JJ I MM
Als GGE bestitigh (*): |2 | 0 | D| 7 | 1 | 1 |

JJ I MM
Ausweisung als BEG | | | | | | |

Einzelstzatiche Rechisgrundlage fir die Ausweisung als BEG: JoJ oJ I MM

Erdduferungfen) (**):

" Fasullatives Fald. Das Datem der Bestatiouna als SGE (Datum der annahme der befrefenden SEU-LIsts) wird von der G0 Umwalt dokumaniest
("} Fakultalives Feld. Balspiziswelss kann das Datum der Ensiulung oger auswslsung von Geblsten endutert wenden, die slch aus urspringlcn
gesonderten B3G undioder GGE Zusammenssizen,
- Seite 1 won 10 -
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2. LAGE DES GEBIETS

2.1, Lage des Gebiersmittelpunkts (Dezimalgrad):

Lange Breite
7.9681 48 6069
2.2. Fliche des Gebiets (ha) 2.3, Anteil Meeresfliche (%4):
31.409,08 0,00

2.4, Linge des Gebiets {km)

2.5. Code und Name des Verwaltungsgebiets
MUTS-Code der Ebene 2 Name des Gebiets

DIE] 1] 3 Freiburg

2.6. Biogeographische Regionfen)

Alpin (.. 3% (")) Boreal {... %) Medterran (... %)

Atlantisch (... %) ¥ | Konfinental {._. %) Pannonisch (.. %)

Schwarzmeermegion (... %) Makaronessch [ %) Steppenregion (... %)

L]
e
L]

Zusdzliche Angaben zu Meeresgebieten (**)

Atantsch, Meeresgebiet (. %) Mediteran, Meeresgebiet (... %)

Schwarzmerregion. Mesresgebiet (. %) Makaronesisch, Mesresgebiet (. %)

L]
1]

Ostseersgion, Meeresgebiet .. %)

"1 Llegt das Geblet In menr als elner Reqlon, sollte der auf die [ewsllige Reglon enffallends Antell angegeben werden (TakuRativy
™} Die Anqabe der Meeresgeblete erfoigt aus praktischenfechnischen Grinden und betrt Mitgliedstaaten, In denen eine terrastrische bliogeographlsche
Reglon an zwel Meerasgebleten grenzt

- Seite 2 won 10 -
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3. OKOLOGISCHE ANGABEN

3.1. Im Gebiet vorkommende Lebensraumtypen und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets

Lehensraumtypen nach Anhang |

Beurteilung des Gebiets

MP Flache {ha) .—|-':"Ien. Datenqualitit AlBICID AIBIC

(Anzahi) Reprasentativitat | Relative Flache | Erhaltung | Gesamtbeurteilung
3150 2,38 ] c c c -
3280 40,72 G C c B =
B410 178 G z . . -
6510 163.00 [e] B z = z
B1a0 214 51 ) E z = 3
B180 1.23 <] C z = =
B1ED 0,08 ] B = =

FF: Bel Lebensraumtypen, dig In 2iner nlcht priartisren und einer prianzaren Form woarkommim karnen (210, 7130, 8430), Is In ger Spalte "FF~ &n "~ elnzusragen,

um dle prigritare Form anzugeben.

WP Falls gin Lebensraumsyp In dem Esbiet nlcnt mehr vorssmmt, st 2in “x" einzutragsn (faiuaty)

Flazhe: Hier kannen Dezimalwerie eingeragen werden

Henlen: For die Lebensraumivoen 3310 und 8330 (HOhien) it die Zanl der Hahien enzulragen, wenn keine qeschatze Fliche vonlegt.

Datengualitas & = “gui® (2. B. auf der Grundl. wen EMeb |0 M = "matly™ (z. B. auf der Grungl partelier Daten mi Extrapolerung ) P = “schiscat” (2.6, grabe Schatzung).

- Seite 3 won 10 -
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3.2, Arten geman Artikel 4 der Richtlinie 2009/147/EG und Anhang If der Richtlinie 92/43/EWG
und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets

Art Population im Gebiet Beurteilung des Gebiets
Typ Grolke Elmhelt | Kat. Datenqual. |ABIZ|D AlBIC
Gruppel Code | Wissenschafiliche Bezeichnung 5| NP
Win M. CIRVIP Popu- Erhial-| Isolle- | Gesamibe-
lation tung |reng  |urteliung

F |1130 |Aspius aspus X p 0 ] i P DD O -
I 1083 |Austropotamobius torrentium P 20 a0 i 4 C c B C
& 1183 |Bombina variegata ] 50 150 i G C B C B
| 1044 |Coenagrion mercuriale ] 1] 0 i c oD B B C A
F |11683 |Cottus gobio sl ] 1] o i W oD C c C C
P [12B1 |Dicranum wiride p 0 ] i P DD C A C A
F 108G |Lampetra planeri P 1] ] i " oD C c C C
| 1063 |Lucanus cervus p ] ] i P DD ¥ B ¥ c
| 1060 |Lycaena dispar ] 30 =0 i G B c A A
| 1061 |Maculinea nausithous p 170 170 i G C c C B
I 1058 |Maculnea teleius P 200 200 i G C c C C
F |1145 |Misgumus fossilis P 1] ] i P oD C c C C
M |1323 |Myotis bechsiein ] 30 40 i G C B C C
W 1324 |Myotis myots ] 1] o i P oD C A C

| 1037 |COphicgomphus ceclia p 0 ] i R DD C c C c
F 1134 |Rhodeus sericeus amarus P o ] i c DD C B C B
F [11D6 |Salmo salar p ] ] i W DD B c ¥ B
| 1032 |Unie crassus 4] 10001 10001 i G B c C )

Gruppe: A = Amphitien, B = Vgel, F = Flsche, | = Wirbellose, M = Sdugetiere, P = Pflarzen, R = Repillien

- bel Artendaten, die sersbel sind und zu denen gz Sffentlichuslt daher kelnen Zugang haben darl, oitte 73~ eintragen

WP Falls ging At In dem Gabiet picht mehr voreommt. 15t gln "x" einzutrasen ifakuizativ

TYp: p = 52850alt, r = Foripflanzung, ¢ = Sammiung, w = Oberwiniznung (bel Pllanzen und nichizizhenden Aren bite "sesshalt” angeban).

Einh2it | =Elnzetiers, p = Paare oder angere Elntelten nach der Standardliste von FopulationszinneRzn und Codes gemak gen Arlkein 12 und 17 (Berichiersiatiung)
[slene Referenzponal)

Apundanzeatagorien (Kat) C = verbreltet, R = sglten, W = sahr selten, P = vorhanoen - Auszurlnien, wenn bel ger Datenqualitat "20" [weine Daten) eingstragen |5t
oder erganzend zu den Angaben zur Fopulationsqrizs

Diatenqualias & = "qui® (2. B. auf der Grundl. won Emeb ) M = "makly™ (2. B. auf der Grundl partielsr Daten mi Extrapaderungl; P = "schizcht” [2.B. grobe Schatzung);
OO = kelne Daten (diese Kategorlie bite nur veraenden, wenn nicht elnmal eine grabe Schatzung der Populationsgrifie vorgenamimen werden kann;
In diesem Fall kann das Feld fir die Populationsgrale leer bielben, wohingegen das Feld “Abundanzkategarie” auszutlllen Is2).

- Seite 4 von 10 -



21

DE7413341 Amtshlatt der Europ&ischen Union L 108/41

31.3. Andere wichtige Pflanzen- und Tierarten (fakultativ)

Art Population im Gebist Begrindung

Gralke Einhelt | Kat. Art gem_ Anhang Andere Kategorien

Gruppe| Code |Wissenschaftiche Bezeichnung | 5 | WP
Min. Max. CIRNMIP IV W A E c o

Gruppe: A = Amghitien, B = WVigel, F = Flsche, Fu = Plize, | = Wibeliase, L = Flechten, M = S3ugetiere, P = Pllanzen, R = Reptilien.

CIOODE: 10r Vogel sind Zusatzich zur wissanschatiichen Bezelchnung @ Im Referenzportal aufgefannen Anencodes qemak den Anhangen IV und W anzugenen

5 bel Artendaten, die sensibel sind und zu densn diz Sffentlichielt daher kelnen Zugang haten darf, Bitte 73" 2intragen

NP: Falis ging At In dem Gabiet plcnt mahr vorsommt. 15t eln "y einzutrasen ifakutatv

Einzit | =Elnzemiere, p = Paare pder andere Enbeitar nach der Standardiists van Populationsinneszn und Codes geman den Anlkein 12 und 17 (Berchisrsiatiung)
islehie Referenzparial)

Kat: Abundanzkaieqonen: C = verbreltel, R = selten, W = 6ehr selten, P = vormanden

Bagrindurgskatzgorien: [V, W Im befrefenden Anhang (FFH-Richiinle) aufigeanrie Arten, A: nabionale rote Listen: B. endemische Aren; O Intemationale berzinkammen
C: andere Gronds

- Seite 5 won 10 -
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4. GEBIETSBEESCHREIBUNG

4.1, Allgemeine Merkmale des Gebiets

Code Lebensraumklasse Flichenanteil

ND& Binnengewasser (stehend und fielend) 2%

N15 Anderes Ackerland 13 %

N21 Mizhi-Waldgebietz mit hélzemen Pllanzen (Obst- und Olbaumhaine, Weinberge 49

N0 Feuchtes und mesophiles Grinland 2B%
Flachenanteil insgesamt |Forsstzung 5. nachste 5.

Andere Gebietsmerkmale:

Hohe Dichte kleiner und mittelgroier Wasserlaufe, Wiesengehiete und Walder der Flussniederungen.
Bedeutendstes Vorkommen des Bitterlings in Baden-Wirremberg.

4,2, Giite und Bedeutung

Zahlr. seltens Lebensraume d. Flielgewdsser, dkolog. wertvolle Grinlandlebensraume mit gro®fldch.
mageren Flachland-Mahwiesan, Sternmiersn-Eichen-Hainbuchenwald, Erlenauenwilder, zahlr. seftens Tien
u. Pllanzenarten

4. 3. Badrohungen, Belastungan und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiot
Dz wichtigsten Auswirkungen und Tatigksiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet

MNegative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang-| Bedmhungen |Verschmutzungen | innerhalblau- Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerha'bizu-
skala | und Belastungen (fakulativ) Rerhalb skala | und Belasungen (fakultatw) Rerhab
{Code) {Code) {ilalb) {Code) {Code) {ilolb)

L | | |XT|x
1

- Seite @ won 10 -
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4.1. Allgemeine Merkmale des Gebiets

4. GEBIETSBESCHREIBUNG

Code Lebensraumklasse Flichenanteil
MN16 Laubweald 50 %
M23 Sonstiges (einschl. Stadie, Dorfer. Stralten, Deponien, Gruben, Industregebiste) 1%
N18 Mischwald 2%
Flachenanteil insgesamt 100 %
Andere Gebietsmerkmale:
4.2, Giite und Bedeutung
4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigheiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigeten Auswirkungen und Tatigksiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet
MNegative Auswirkungen Positive Auswrkungen
Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalblau- Rang-| Bedrohungen |Verschmutzungen |innerha'blzu-
skala | und Belastungen (fakultativ) Rerhalb skala | und Belastungen {fakultatw) Eerha'b
{Code) {Code) {ilelb) {Code) (Code) {ilolk)
_| M
_| H
_| H
_| -
_| M

- Seite 7 won 10 -
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Weitere wichlige Auswirkungsn mit mittleremifgeringem Einflugs auf das Gehiet
Megative Auswirkungen Positive Auswirkungen
Rang-{ Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalblau- Rang-| Bedrohungen Verschmutzungen | innerhalkiau-
skala | und Belastungen (fakulativ) Berhalb skala | und Belastungen (fakultatw) Rerha'b
{Code) {Code) {ilalb) (Code) {Code) {ilolk)
L AD2 i L J02.05.02 i
L ADT i
L ADB i
L Do1.02 i
L Jo2.o2 i

Rangskala: H = stark, M = mEtel, L = gerng

Werschmulzung: B = Stlcksioffeintrag, P = Phosphor-/Phosphateintraq, A = Sauresintragn/ersauerung, T = toxlsche anorganische Chemlkalizn

0 = tomische arganische Chemikalien, X = verschledene Schadsiofe
= Innerhalb, 0 = aulkerlald, b = baldes

4.4, Eigentumsverhalinisse (fakultativ)

Art (%)

natienalfidera 0=

Aifentlich Land/Provinz 0=
lokal/kommuna 0=

sonstig offentich 0=

Gemeinsames Eigentum oder Miteigentum 0%
Privat 0%

Unbekannt 0%

Summe 100 %

4.5. Dokumentation (Takultativ)

Link{s)

- Seite 8 von 10 -
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5. SCHUTZSTATUS DES GEBIETS (FAKULTATIV)

5.1. Ausweisungstypen auf nationaler und regionaler Ebene:

Code Flachenanizll (%) Code Flachenantel (%) Coge Flachenantel (%)
E(D| 8 2
DlE|OQ)| D 115
5.2, Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebieren
ausgewesen auf nabonaler oder regionaler Ebene:
Typoode Bezelchnung des Gebiets TYP Flachenantel (%)
= | 0|8 Schwarzwald Mite/MNord : 2
= | 0| D + 1 E
ausgewesen auf mternationaler Ebene
Tvp Bezelchnung des Geblats TYp Flachenanied (%)
Ramsar-Gebiet 1
2
3
4
Blogenetsches Resenvat 1

Gebiet mit Eurcpa-Diplom -

Blospharenreservat —_

Barcelonz-Ubereinkommen i

Bukarestzr Ubereinkommen -—

World Heritage Site -—

HELCOM-Gebiet -

OSPAR-Gebiet -—

eschitzies Meeresgebiet —_

G
Anders ---

5.3. Ausweisung des Gebiers

Fotentielles Laichgehiet fir Meemeunauge und Maifisch.

- Seite @ won 10 -
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6. BEWIRTSCHAFTUNG DES GEBIETS

6.1. Fiir die Bewirtschafiung des Gebiets zustindige Einrichiungen):

Crganization; Regierungsprasidum Freiburg
Anschriff: Bissiersir. 7, 78114 Freiburg
E-Mail:

Cirganization:
Anschrift:

E-Mail:

6.2. Bewirtschaftungsplan/Bewirtschaftungspline:
Es lizgt kein aktueller Bewirtschaftungsplan var: I:I la I:I Nein, aber i Vorbersitung . Hein

6.3. Erhaltungsmalnalmen (fakultativ)

7. KARTOGRAFISCHE DARSTELLUNG DES GEBIETS
IMNSPIRE ID:

Im elektronizchen POF-Format dbermittelte Karten (fakultativ)

s H-

Feferenzangabe(n) zur Originalkarie, die fir die Digitalisierung der elekironizchen Abgrenzungen verwvendet wurde (fakultativ):

MTE: 7313 (Rheinau (Kinzigmindung)); MTE: 7314 (Bahl); MTE: 7413 (Kehl (Appenweier)); MTB: 7414 (Oberkirc

1

- Seite 10 won 10 -
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Datenauswertebogen

FFH 7313341 - Westliches Hanauer Land

22122016

1. Daten zum Schutzgebiet

Schutzgebietstyp: FFH-Gebiat
Dienststelle: Landesanstall fir Umnwel, Messungen und Naturschutz
Status: gemeldet
Fliche (ha): 1377, 3404
Verordnung/Meldung:  31.052014
01.03.2008

01.01.2005; 01.01.2005 (in Kraft)

2. Kurzbeschreibung

Rhein mit fur die Rheinaue charakteristischen Gewidssem, Uferzonan und Waldem, hohe Dichte klziner-
und mittelgroler Wasserlaufe und Baggerseen, Wiesengebiete und Walder der Flussniederungen

3. Flichenverteilung / Flurstiicke

Kreis: Ortenaukreis
Gaemeinde: Kehl (20%) - 275468 ha
Gemeinde: Rhemnau (69%) - 95036458 ha
Gemeinde: Willstant (10%) - 137.734 ha
Kreis: Hastatt
Gemeinde: Lichtenau (1%} - 13.7734 ha

4. Partnerschutzgebiete

5. Naturrdumliche Einheit
Offenburger Rheinebane

6. Schlagwortregister

7. Biotoptyp

8. Arteninventar

Amphibien Bombina vanegata
Amphibien Triturus cristatus
Fische Alosa alosa
Fische Aspius aspius
Fische Cobitis taenia
Fische Lampetra fluviabls
Fische Misgumus fossilis

Gelbbauchunke
Kammaolch

Maifisch

Rapfen

Euvropdischer Steinbeiler
Flussneunauges

Schlammpeitzger

Sere 1
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Datenauswertebogen
FFH 7313341 - Westliches Hanauer Land

22122016

Fische

Fizche

Kafer

Kafer

Libellen
Sdugetiers
Schmetterlinge
Schmetterlinge

Schmetteringe

9. Auszeichnung

10. Uberlagerung

Rhodeus sericeus amarus
Salmo salar

Graphoderus bilineatus
Lucanus cervus
Coenagrion mercunale
Myofis bechsteini

Lycasna dispar

Maculinea nausithous

Maculinea teleius

Maturschutzgebiat 13 %

Landschaftsschutzgebiet 14 %

SPA-Gabiet 85 %

11. Lebensraum

3140 Chgo- bis mesotrophe kalkhaltige
Gewsdsser mit benthischer Vegetation aus
Armleuchteralgen

3150 Matlrliche eutrophe Seen mit ainer
Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe
mit Yegetation des Ranunculion fluitantis
und des Callitriche-Batrachion

3270 Flisse mit Schiammbanken mit Vegetation
des Chenopedion rubri p_p. und des
Bidention p.p.

6210° Matumahe Kalk-Trockenrasen und deren
Verbuschungsstadien (Festuco-
Brometalia){” besondere Bestande mit
bemerkenswerten Orchideen)

6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden,
torfigen und tonig-schluffigen Baden
(Molinion caeruleas)

ab10 Magere Flachland-Mahwiesen
{Alopecurus pratensis, Sanguisorba
afficinalis)

91ED* Auvenwalder mit Alnus glutinosa und

Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicon albag)

Europdischer Bittering

Adlantizcher Lachs

Schmalbindiger Breitfilgel-Tauchkafer
Hirschkafer

Helm-Azurjungfer
Bechstenfledermaus

Grofler Feuerfalter

Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-
Blauling

Heller Wiesenknopf-Ameisen-Bliuling

179.0543 ha
1928277 ha
1170,7393 ha

Kalkreiche, nahrstoffarme Stillgewdsser
mit Armleuchteralgen

Maturliche nahrstoffreiche Seen

FlieRgewasser mit flutender
Wasservegetation

Schlammige Flussufer mit
Picniervegetation

Kalk-Magerrasen (orchideenreiche
Bestande*)
Pleifengraswiesen

Magere Flachland-Mahwiesen

Auvenwalder mit Erle, Esche, Waeide

Seite 2
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Datenauswertebogen

FFH 7313341 - Westiliches Hanauer Land
22122016

AMF0

960

Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Hartholzauernwalder

Ulmus laevis, Uimus minor, Fraxinus

excelsior oder Fraxinus angustifolia

{Ulmenion minoriz)

Subatlantischer oder mitteleuropdizcher Stermmieren-Eichen-Hainbuchenwald
Stieleichenwald oder Hainbuchenwald

{Carpinion betuli) [Stellario-Carpinetum]

Seite 3



Standarddatenbogen zum SPA-Gebiet 7911-401 "Rheinniederung Breisach - Sasbach mit Limberg"

DE7E1140 = Amteblatt der Zuropéischen Union L 19841

STANDARD-DATENBOGEN

fur besoncere Schulzgebists IESG) verceschlagens Getiete von gernenschafllicher Bedeulung (WGGE), Gelisle
wvon pgemelnschattiizhe Becauturg (GGE) und besondars Erhaltingsgebetes (BES)

1 GERIETSKENN/EICHNUNG

4.1 Typ 1.2, Gebletscode
|T DIE| 7 &2 A 4104
1.3. Bazelchnung das Geblets

Rheinniederung Breisact - Sasbach mit Limberg

1.4. Datum der Erstetiung 1.5. Datum der Alawalisierung
2|0 0101 2| o[ 1] 4|0 s|
Lol o A JLdJmm

1.6. formant
NameDrgensetion. Lendessnsall e Urreell, Messangen und Miturschulz Beden Wiirllemzeng
Anseheit Greshachstr. 1. 76195 Karlsruhe
Lz

1.7. Dawm der Gebielsbenennung und <ausvieisungleinsiulung

Ausvemisung als 855 2 | 0 ‘ o <o | 3

emnzelstagiliche Rechtsgrunaige fUr dic Ausweisung als 8SG. JJ J JIJMM
Q5.02.2010

Var pesehisgen als GE3. 2 | 00 1 | 03

JJ Jd I MM
Als GG8 deslavg! (% | I

dcd I MM
Auswe'sung ais BEG | |

Einzelstagtiche Rechisgiundiage 0y die Ausweisung afs DZG. T4 J I MM

Erduterunglent &9

{"1 Fahusates Feld. Das Cetum der Bagtabqung ab GGR (Datum der2anabme der batraffendan EL-Listel vard von dor GO Umaeht detcaentien
™) Faedtanves Falel Besspirlsavisa kane das Datum dar EnzhaAing oder ausysesurg von Gebveten erldutert wardan, cie sieh aus urspmnchich
gesonderten BSG undiocee GCB zusammenselzen Seite 1 10
= ote 1 ven -
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2. LAGE DES GEBIETS

2.1. Lage des Gebietsmitteipunkts (Dezimalgrad):

Lange Braite
7,5694 | 48,1053
2.2. Flache des Gebiets (ha) 2.3. Anteif Meeresfliche (%):
| 111597 | 0.00
2.4. Lénge des Gebiets (km)
2.5. Code und Name des Verwaltungsgebiets
NUTS-Cede der Ebene 2 Name des Gebels
DIE 173 Freiburg
|D|E 1] 3 =relburg
2.6. Biogeographische Regionfen}
Alpin . %D Boreal [... %) | Mediteran (.. %1
== Allantisch (... %) T Konlinental (.. % | Sannonseh [ %)
Schwarzmeerreglon (.. % Makarcnesisch (. %) | Steppenregion {... %)
Zusatzliche Angaben zu Meeresgebieten (**)
Allantisch, Meeresgebiet (. %) Nedteran, Meeresgebist (.. %)
i Schwarzmerregicn. Meeresgabict [... %) ] Nakaronesisch, Meeresgabiat (... %)
Ostseeregion, Meeresgebied 1. %)
{‘] Liegt cas Gediet n mebr als eirer Recion. salte der auf diz jeaeligs Regian antfallznde Snteil ar ben verden (fcakate)

{7") Dle Angabe der Meeresgetlete eroit aus praktischentechalschen Ginden und betrit Mitgieddtaatan. In cenen ene terrestrizsne dicgeographissne
Regicn an zwei Mearesgebislen grenz.

- Seile 2 ven 10 -
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3. OKCLCGISCHE ANGABEN
3.1. Im Gebiet vorkommende Lebensraumiypen und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiots

Lebersraumtypen nach Anhang | Beurteilung des Gebiets
AIBICID A|B|IC
Cede PF | NP Flache tha}) Hohlen' Catenqualitsdt e : 9
(Anzzahl) Représentativiat  Relative Fische  Erhefiung | Gessmtbeureiung

PF: Bai Lebensmumtypen, dw in @iner ncht prontaren und einer pricatdren Form verkemmm kénnen (8210, 7130, $430), istin cer Spalta "FF* an "s* enzuragen,

um die priaitare Form snzugeben.

MP: Falls &n Lebensraumtyp in deen Gabiet nicht mehr workommt, 12 &n X einzutragen jfakultatr).

Flache: Hier kernen Dezimalvere zingetragen veercen.

Haalen: U die Lebensraumtypen 3210 und 3330 (Honlen) st die Zahl der HEhlen ehzuiragen. wenn Keine geschatzte Flache vediedt.

Datengualitil. G = "gul” iz. 3. aulder Grundl. von Erhed), W = "rafig" (2. B. aul der Grundl, partieller Daten mil Extrzoiaung). P = "schlechl” 2.3, grebe Schillzang).

- Seite 3 von 10 -
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3.2. Arten geméR Artikel 4 dev Richtlinie 2009/147/EG und Anhang it der Richtiinie 92/43/EWG
und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets

Art Population im Gebiet Beurteilung des Celyals
Typ Grids Einheit  Kat. Oatenqual. |A|BCID ABIC
Crupod Cede  Wissanschafiliche Bezeichnung | S| NP
Min. Mex. CIRV|P Papu- Ethal- lsolie.  Cessiribe-
latian tung rung  urtslung
B |A229 Alzedocelthis p 20 20 I ()] - - -
B |A229 Alzedo:lthls w 0 0 | P oo - - -
B |A704 Angs erecea w 470 470 | [ < | - |
B |ATOS Anas plalyrthyichos w 5300 5300 i 0] - - -
B |AT03 Anas strepera w 800 aoa | M - - -
B |ADS9  Aylhya Terina w 1580 1560 i 0]
B |ADG1  Avthya fuligula w 4000 4000 i ] - - -
B |ABa& PBolaurus sisiarls [ w o A M . - )
B |AD27 Egreilaalba w 1 9 i 1 - - -
B |AB54 Mergus merganses w 154 134 i Y] S -
B [ADT3  Milvus migrans r 1 50 il (] - -
B |AD72 Permnis apivorus r 8 10 p M - - -
B |4683 Phalacrocorax caroo w 170 170 i [ - - -
B |A230 PFooides medius P ] 10 i M - - -
B |A234 Picuscanus P 8 10 i M - - -
B |A718 Rallus aquaticus r b 80 p 0} - - -
B |AB90 Tachybaptus ruficcllis r 11 50 p M - - -

Gnppe A = &mphaien, & =Yeqel F = Fische, | =WWhedllose, M = Sauqemiere. P =Fflanzan R = Reatilien

S: bai Atendaten, die sensibal snd und 2u donen de Oﬂ‘mirhke«t daher kener Zugang haben darf oitte *a" irtragen

NP Falls ene At i dem Gebiet nicht mehr vorkomenl i #in “* einzutegen (fRxullabiv).

Typ: p = sesshat r = Forplanzung. ¢ = Sammiung, w = Ubareintarung (tei Fianzen und nichzienendan Arten Litte *sesshat” angeben)

Einbeit: i =Einzakizre. 7 = Paare ader andere Einheiten nach der Stancardlste von Papalationseinheitzn urd Cedes ge=mat den Arikeln 12 und 17 (Badchterstanung)
(alehe Referenzportal).

Abundaﬂzkatoponw (Kat ¥ C =varbrritet. R = seben. V' = sehrselten. P = verhanden - Auszufihlen, vorn bei der Datenqualitat "D0 teaine Caten) singetragen is,
oder arginzend 2u dan Angaben zur Popula'mnsnrﬂ%e

Datengualiat G=" g.n iz, B, auf der Grundl. van Erthed.; M = *mafig® [z B. auf der Grund!. parieller Daten mit Edtrzpoieung) P = "schlecht” (z.2. grobe Schatzang);
D0 = keine Oaten (diese Katagone bitte nur VENWENCEN, 'Wean nicht einmal @ne grobe Sehdtzung der Populationsard 2 vergencrmmen verden kann;
in dirsem Fallkarn das Feld fur die Pop gola leer blziken, vahingeger fas Feld "Abondanzkategede” auszufillen =)

- Selte £ von 10 -
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3.3. Andere wichtige Pflanzen- und Tierarten (fakuitativ)

Art Population im Gebiet Begrincung

5 2 Groke Einheit = Kat. Art gem. Anfrang Andere Kategorien
CGrupod Cede Wissenschafiiche Bezeichnung | S| NP )
min. Mex. CIR|V|F 17 v A B Cc D

Gnppe: A = Aphiaien, & =Yegel, F = Fische, Fu = Pize, | =\WWbedlsze, | = Flechten, M = Saucetizre, P = Planzen, R =Repifan

CODE. fLr vigel sind zusizlich 2ur wissenschalliznen 3ezeichnung die im Referenzperlal aufqefahnen Adencoces pemalk den Anhingen IV ung ' anzugeben

5: bri Actendaten. dix sensibsl sind und zu denen de Offertichkeil daher keinen Zugang haten darf. oitte "=" sirtragen

NF: Falls ene &t 1 dem Gadlet nicht manr vorkoment (st eln ¢ ezutragen (fauitativ)

Einbeit: i =Einzakiere 2 = Paare ader ancere Einheiten nach der Stancardlizze von Papulationseinheitzn und Cedes gemaf den Artikedn 12 urnd 17 (Bedchterstamung)
{slehe R_emenmmal).'

Kat.: Shundanzkategoren: C = varraiter, R = seltan. W = sehr seltan, P = vochanden

Bzgdnd:ngsk:[’hmzen: I'gmvt;n belreMenden Anhang {FFH-Richbinie) aufgefabrte Arten, & nationae rele Listen. B. andemische Arten, C.internatianale Obsreinkornmen;

andere Gninde

- Seite 5 von 10 -
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DET7911401 DE Amtsblatt der Europaischen Union L 166/41
4. GEBIETEBEECHREIBUNG
4.1. Allgemeine Merkmale des Gebjets
Code Lebensraumklasse Flachenant vil
NDS Binnengewsisser (stenend und NieBerd) 12 %
N15 Anderes Ac<ariand 4%
N2 Nicht-Weldgeblete mit h&lzeren Slanzen (Ohst- und Gisaumhalne Welnherge, &%
NDD Trockenrasen. Steppen ) 1%
Flachenanteil insgesamt  |Forissizung s nichste S
Andere Gebietsmerkmale:

Gestauter Rhein {Vollrhein, Resirhein), Bastardaue, enemalige Aue, Altrheine. Quelltepfe, Giellen, ar
Baggersee, Eichen-Ulmen-Walder, Eichen-Hainouchen-Walder, Pappel-, Edellaubhaizforste, nahe Hange
des Kziserstuhls, Limberg

4.2. Giite und Bedeutung

4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatgkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet

Megative Auseirkungen

Rastgebiet von internationaler Baedeutung. Teil des wichtigen Brutverkemmens des Eisvagels am Obermein,

Rang-
skeig

Bedrohunpen  Verschmuizungen
und Belestungen Ifakultetiv)

(Codel (Code)

innerhalivau-
Rarhalt

i)e|e

Posilive Auswirkungen
Rang- Bedrohungen |Werschmutzungen innechaovau-
skela  und Balastungen (fakultetivy Rerhalb
(Cede) (Code; oo

T |X|T I |

- Seite 6 von 10 -
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DE7911401 DE Amtsblatt der Europaischen Union L 166/41
4 GEBIETEBEECHREIBUNG
4.1. Allgemeine Merkmale des Gebjets
Cods Lobensraumklasse Flachenant il
N4 Melionates Granland 4%
N18 Leubwald 60 %
N23 Sonstiges (einschl. Stadte, Défer. StraRen Deponlen, Gruken, Industriegeblets) 2%
) Mischweld N a 1%
Flachenanteil insgesamt 100 %
Andere Gebiotsmerkmale:
4.2. Giite und Bedeutung
4.3. Bedrohungen, Belastungen und Tatigkeiten mit Auswirkungen auf das Gebiet
Die wichtigsten Auswirkungen und Tatgkeiten mit starkem Einfluss auf das Gebiet
Megative Auswirkungen Posilive Auswirkungen
Rang-| Bedrofungen  “erschmuizungen |innerhalbveu- Rang- Bedrohungen |Werschmutzungen innechaovau-
skeig | und Belestungen [takutativy Rarhall skela | und Balastungen (*3Kultetiv) Rerhalb
(Code) (Code) il el (Cede) (Codey fi]o|o
H H
H H
H H
H H
H H

- Seite 7 von 10 -
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Weitere wichtige Auswirkungen mit mittleremigeringem Einfluss auf das Gehiet

Megative Suseirkungen

Rang- Bedrohungen  Verschmuizungen | innerhalbvau-
skala und Belestungen (fakultativ) Rerhelb
(Code) (Code) e
I BO1.02 i
[ <01.01 [
[ D03.02 i
I F02.C3 [
W G0l i
[ Co1.m i
L FO3.¢1 i

Rangzkala: H = starke, M = mitted, | = gerina

Rangﬁ

ckela

)]

Pesilive Auswirkungen

Eedrohungen
und Balastungen

(Code)

C01.07.01

Verschmutzungen
(fakultetivy

{Code}

innerhalk/au-
Rerhalt

Ho|o)

Vearschmutzung: N = Stckstoffentrag, P = Phoephor-Phesphateintrag, A = SaureentragVersauenng, T = toxsche anarganisthe Chemikalian
O = toxrsche arganische Chemikalien, X = versthiedene Schadstofis

| = lanemab, o = 3uBanab, b = teldes

4.4. Eigentumsverhiitnisse (fakultativ)

Art (%)
nislicnal Mderal 0%
Offentich Land/Provinz 0us
loxal’kommune! 0
sonstig &ftentlich 0%
Gemelnsemes Bgentum oder Mtelgentum 0%
Privet 0
Unbekannt 0%
Summe 100 %

4.5, Dokumentation (fakultativ)

Link(s)

- Seite 8 von 10 -
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3. SCHUTZETATUS DES GESIETS (FAKULTATIV)

5.1, Ausweisungstypen auf nationaler und reglonaler Ebene;

Flagheranail (%)

Cade Flachenantal %) Code Flachenantei %6} Code
O|E| O 7 5|0
D|IE| O | 2

5,2. Zusammenhang des beschriebenen Gebietes mit anderen Gebleten

ausgwicsen auf naticnaler oder regonaler Ebene

Tyacode Bezelchnung des Getiets T
DIE|D 7 Rhsinsueralder -
D|IE|O 2 Lirberg *
DIE|D |2 Rappeanestgiclen +
C|IE|D 2 Rheinhalde 2urkhaim !

susgewlesen aufinternationsier Ebens:

Tyo Bezeizhnung ces Ceniets w

Ramsar-Gebiat

Bicgenatisches Resersat

WM = e N =

Gebiat mt Europa-Ciplom o=

Blesphirenreservet 2

Barcelona-Ubersinkommen | ---

Bukerester Uhereinkommen | ---
World Herfage Site
HELCCM-Gebist -
OSPAR-Gebiet =
Geschillzles Mesresgebiet S
Andere =

5.3. Auswelsung des Geblets

Fldznenantell (%)
S |0

Fldznerantell (%)

- Selte 9 von 10 -
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6. BEWIRTSCHAFTUNG DES GEBIETE

6.1. Fiir die Bewirtschaftung des Gebiets zustdndige Einrichtung(en):
Organisalion
Anscivim: Bissierstr. 7. 79114 Freiburg

E-Maii:

Qrganisalion

Anscivii:

E-Maii:

6.2. Bewitschaftungsplan/Bewirtschaftungspline;
Es liegt kein aktuelier Bewrtschafiungsolan vor: [_ Je L Nein aber In Voraersiiung - Nein

6.3. Erhaltungsmalnahmen (fakuitativ)

7. KARTOCGRAFISCHE DARSTELLUNG DES GEBIETS
INSPIRE 1D:

Im elektronischen PDF-Format tkermitteite Karten {fakultativ)

| Ja - Nein

Referenzangabe{r) zur Criginalkarte, die far die Digtalisierung der elektronischen Abgrenzungen verwvendet vaurde [faxutativ).

MTB: 7811 (Wyhl}; MTB 7811 {Breisach am Rhein)
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