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1 Zusammenfassung

1 Zusammenfassung

Im Rahmen der Aufstellung der Einbeziehungssatzung "Holzhauser StraBe™ in
Rheinau-Linx wurde die Spang. Fischer. Natzschka. GmbH von der Stadt Rheinau mit der

Erstellung einer artenschutzrechtlichen Bewertung zum Vorhaben beauftragt.

Da das Plangebiet durch die umgebende Bebauung bereits vorgeprégt ist, kann
durch die Einbeziehungssatzung nach § 34 Abs. 4 Nr. 3 Baugesetzbauch (BauGB) das im
AuBenbereich liegende Plangebiet in den im Zusammenhang bebauten Ortsteil einbezo-
gen werden. Verfahrens- und materiell-rechtliche Voraussetzungen sind der Aufstellung
von Bebauungspléanen im vereinfachten Verfahren nach § 13 BauGB angeglichen (RS
INGENIEURE 2020).

Auf Grundlage der von Marz bis Juni 2020 durchgefiihrten Bestandserfassungen
wird in der vorliegenden artenschutzrechtlichen Bewertung geprift, ob im Zuge der Um-
setzung der Einbeziehungssatzung Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) hinsichtlich der Artengruppen Fledermause, Eidechsen und
Brutvdgel ausgeldst werden.

Im Rahmen der Prifung wurden Konflikte bei der Umsetzung der Einbeziehungssat-
zung hinsichtlich der potenziellen Tétung oder Verletzung von Eidechsen durch Vordringen
in das Plangebiet sowie hinsichtlich der Fortpflanzungsstatte eines Brutvogelpaares fest-
gestellt.

Die Konfliktvermeidung wird durch folgende MaBBnahmen gesichert:
4 Errichtung eines Reptilienschutzzauns westlich des Plangebiets (MaBnahme Nr. V1)
und

4 Ausflihrungsbeschrankung bezliglich der Fallung des Walnussbaums (MaBnahme
Nr. V2).

Verbotstatbestadnde laut § 44 Abs. 1 BNatSchG treten unter Berlcksichtigung der
MaBnahmen zur Konfliktvermeidung nicht ein. Eine Ausnahme nach § 45 Abs.7
BNatSchG ist nicht erforderlich.






2 Einleitung und Aufgabenstellung

2  Einleitung und Aufgabenstellung

Eine im AuBenbereich liegende Flache in der Holzhauser StraBe in Rheinau-Linx
soll nach § 34 Abs. 4 Nr. 3 Baugesetzbuch (BauGB) in Verbindung mit § 13 BauGB in den
Innenbereich einbezogen werden. Durch die Aufstellung der Einbeziehungssatzung wer-
den die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die Bebauung der Flache geschaffen.

Der Geltungsbereich der Einbeziehungssatzung "Holzhauser StraBe" weist eine Fla-
chengroBe von 2.334 m? auf und umfasst das Flurstiick Nr. 559/5 sowie die nérdlichen
Teilflachen der Flurstiicke Nrn. 486/2, 487/1, 557 und 558. Der Bereich wird derzeit vor-
wiegend ackerbaulich genutzt und ist durch die angrenzende Bebauung entsprechend ge-

pragt.

Bedingt durch die Lage und die Habitatausstattung ist das Vorkommen von streng
geschitzten Arten des Anhangs IV der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie) und
europaischen Vogelarten im Geltungsbereich und dessen ndherem Umfeld nicht auszu-
schlieBen. Aus diesem Grund wurde die Spang. Fischer. Natzschka. GmbH am 13.02.2020
von der Stadt Rheinau mit der Erstellung der vorliegenden artenschutzrechtlichen Bewer-
tung beauftragt.

Das Untersuchungsspektrum umfasste:

4 die Erfassungen des Vorkommens von Brutvégeln (insbesondere der Feldlerche) im
Plangebiet und der angrenzenden Ackerflache in Anlehnung an die Revierkartie-
rungsmethode nach SUDBECK et al. (2005),

4 die Uberpriifung des Vorkommens von Eidechsen in den Ackerrandbereichen und

’ die Erfassung von Quartiermdglichkeiten fir Flederm&use in den im Plangebiet und
den angrenzenden Flachen vorhandenen Baumen.

Basierend auf den Ergebnissen der Bestandserfassungen wird bewertet, ob die ar-
tenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeldst werden
und ob konfliktvermeidende oder vorgezogene AusgleichsmaBnahmen gemal § 44 Abs.
5 BNatSchG erforderlich sind, um ein Auslésen der Verbotstatbestdnde zu vermeiden be-
ziehungsweise zu verhindern. Bei Bedarf sind die naturschutzrechtlichen Voraussetzungen
fur die Erteilung einer Ausnahme von den Verboten geman § 45 Abs. 7 BNatSchG darzu-
stellen.






3 Vorhabenbeschreibung und Wirkungspotenzial

3  Vorhabenbeschreibung und Wirkungspotenzial

3.1 Vorhabenbeschreibung

Die folgenden Angaben zum Vorhaben sind dem Vorabzug der Satzung sowie der
Begriindung zur Einbeziehungssatzung des Bauingenieurbiiros RS Ingenieure in Achern
entnommen (RS INGENIEURE 2020).

Die zuklnftigen Bauvorhaben sollen weitgehend auf der Grundlage des § 34 BauGB
beurteilt werden und sich folglich nach Art und Maf3 der baulichen Nutzung und der Bau-
weise in die Eigenart der néheren Umgebung einfligen. Die Festsetzungen im Rahmen der
Einbeziehungssatzung werden nur auf das unbedingt erforderliche MaB begrenzt.

Die Uberbaubare Flache wird durch die Festlegung einer Baugrenze definiert. Zwi-
schen Holzhauser StraBe und nérdlicher Baugrenze wird ein Mindestabstand festgesetzt.
Ferner diirfen im Kurvenbereich der Holzhauser StraBe keine Ein- und Ausfahrten angelegt
werden, da hier durch die beschrankte Sicht auf die KreisstraBe ein erhéhtes Unfallrisiko
herrscht. Das Baufenster flr die Hauptgebdude weist insgesamt eine GréRe von 924 m2
auf.

Laut § 17 Baunutzungsverordnung (BauNVO) ist in allgemeinen Wohngebieten eine
Grundflachenzahl (GRZ) von maximal 0,4 méglich. Grundflachen von baulichen Anlagen
dirfen jedoch nach § 19 Abs. 4 BauNVO "bis zu 50 vom Hundert Uiberschritten werden",
so dass in Wohngebieten eine Uberschreitung von 0,2 erlaubt ist. Falls Nebenanlagen ge-
baut werden, ergibt sich daraus eine GRZ von maximal 0,6 fir das gesamte Plangebiet.

Das Plangebiet soll an das bereits erschlossene Ver- und Entsorgungsnetz der Holz-
hauser Stral3e angeschlossen werden.

Fir das Plangebiet besteht eine Uberschwemmungsgefahr bei "Hochwasserereig-
nissen mit niedriger Wahrscheinlichkeit oder bei Extremereignissen” (HQextrem) im Sinne
des § 78b Abs. 1 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) (Abbildung 2.2-1). Eine hochwasseran-
gepasste Bauweise ist zwingend erforderlich. Die Bestimmungen der Verordnung Uber An-
lagen zum Umgang mit wassergefédhrdenden Stoffen (AwSV) der Bundesregierung vom
18. April 2017 (letzte Anderung am 19.Juni 2020) sind zu beachten.



3 Vorhabenbeschreibung und Wirkungspotenzial

3.2 Wirkungen des Vorhabens

Bezlglich des Vorhabens sind grundsétzlich bau-, anlage- und betriebsbedingte

Auswirkungen zu berticksichtigen. Diese lassen sich hinsichtlich des Zeitpunktes ihres Ein-
tretens differenzieren:

4

Baubedingte Wirkungen treten sowohl wahrend der Vorbereitung der Baufelder, ins-
besondere der Rodung von Gehélzbestdnden sowie dem Abschieben von Oberbo-
den, als auch im Zuge der Bebauung auf.

Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen resultieren aus dem Vorhandensein und
der Nutzung neu geschaffener Geb&ude und Infrastruktur.

Baubedingte Wirkungen

Als baubedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu Uberprifen:

4

Beseitigung von Vegetation im Bereich von Baustellen, Baufeldern, Baustellenzu-
fahrten, Lagerflachen und Infrastruktureinrichtungen,

Abtrag und Auftrag von Boden mit einhergehender Bodenverdichtung und Bo-
denumschichtung,

Zwischenlagerung von Boden und Baumaterial,

Schallemissionen durch Baumaschinen und Transportfahrzeuge im Baustellenbe-
reich,

Lichtwirkungen wéhrend der Bautatigkeiten sowie

Erschitterungen.

Im Hinblick auf den zu erwartenden geringen Umfang an baubedingten Staub-,

Schadstoff- und Lichtemissionen sind die davon ausgehenden Wirkungen im Rahmen der

weiteren Betrachtungen nicht erforderlich.

10

Anlagebedingte Wirkungen

Als anlagebedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu Uberprifen:
dauerhafte Verdanderung von Biotoptypen innerhalb des Plangebiets,
Neuversiegelung von Flachen und

Neubau von Gebauden.

Betriebsbedingte Wirkungen

Als betriebsbedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu tberprifen:

optische und akustische Stérungen durch die Anwesenheit und die Bewegung von
Menschen und Maschinen sowie

erhdhte Lichtreize durch neu geschaffene Beleuchtungseinrichtungen.



3 Vorhabenbeschreibung und Wirkungspotenzial

3.3 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet wird vorwiegend von intensiv ackerbaulich genutzter Fla-
che dominiert. Zwischen der Ackerflache und dem asphaltierten FuBgangerweg, der sich
im Norden und Osten an das Plangebiet anschlief3t, befindet sich ein ca. 0,5 bis 1 m breiter
Streifen mit ausdauernder grasreicher Ruderalvegetation. Auch der Feldweg, der das Plan-
gebiet im Westen begrenzt, wird von ausdauernder grasreicher Ruderalvegetation ge-
sdaumt. DarUber hinaus stockt ein dreistdmmiger Nussbaum im Nordosten des Plangebiets
auf einer kleinen Fettwiese.

Die Erfassung mdglicher Reptilienvorkommen beschrankte sich auf das Plangebiet
sowie auf unmittelbar daran angrenzende, fur Reptilien geeignete Lebensrdume. Vorkom-
men von Brutvégeln, insbesondere der Feldlerche, wurden im Plangebiet sowie in einem
Radius von bis zu 150 m westlich und stidlich des Plangebiets untersucht (Abbildung 3.3-
1). Erfassungen potenzieller Baumquartiere fiir Fledermé&use erfolgten im Plangebiet sowie
innerhalb eines unmittelbar nordwestlich anschlieBenden Gartengrundstiicks.

11



3 Vorhabenbeschreibung und Wirkungspotenzial

Legende

L | Geltungsbereich der Einbeziehungssatzung "Holzhauser Strafle"
E Untersuchungsgebiet zum Vorkommen der Feldlerche

A Flurstiicke mit Flursticksnummer

Abbildung 3.3-1. Darstellung des Plangebiets sowie des Untersuchungsgebiets fiir die Brutvigel,
insbesondere der Feldlerche.
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4 Uberpriifung des Vorkommens planungsrelevanter Arten

4  Uberpriifung des Vorkommens planungsrelevanter Arten

4.1 Erfassung potenzieller Fledermausquartiere

L Methodik

Am 02.04.2020 wurde das Vorhandensein potenzieller Fledermausquartiere am
Walnussbaum im Plangebiet sowie an Ba&umen auf dem nordwestlich angrenzenden Gar-
tengrundstuck von einem Mitarbeiter der Spang. Fischer. Natzschka. GmbH Uberprift. Die
Baume wurden dabei vom Boden aus mit bloBem Auge oder mit Hilfe eines Fernglases
auf sichtbare Quartiermdglichkeiten fir Fledermause, wie Spechthdhlen, Astabbriiche,
Stammspalten, hohle Stammbereiche sowie abstehende Rindenteile abgesucht. Festge-
stellte potenzielle Quartiere wurden fotografiert und mit GPS verortet.

] Ergebnis

Der Walnussbaum im Plangebiet weist an manchen Astschnittstellen Spalten und
Vertiefungen mit teilweise beginnender Holzfaulnis auf (Abbildung 4.1-1). Die Spalten sind
jedoch noch nicht tief genug, um von Flederm&usen als Quartier genutzt werden zu kén-
nen.

Die Baume auf dem nordwestlich angrenzenden Gartengrundstiick weisen keine flr
Fledermause geeigneten Quartierstrukturen auf.

Aktuell sind damit keine Quartierméglichkeiten fir baumbewohnende Fledermause
im Plangebiet oder auf angrenzenden Flachen vorhanden.

13



4 Uberpriifung des Vorkommens planungsrelevanter Arten

Abbildung 4.1-1. Beginnende Holzfaulnis an Astschnittstellen des alten Nussbaums (Fotos aufge-
nommen am 02.04.2020).

4.2 Reptilien

L Methodik

Zur Erfassung von Reptilienvorkommen wurden vier Begehungen zwischen Anfang
April und Mitte Juni bei giinstigen Witterungsbedingungen (heiter, windstill und nieder-
schlagsfrei) am 09.04., 12.05., 18.05. und 19.06.2020 durchgefihrt. Hierbei wurden insbe-
sondere die von ausdauernder, grasreicher Ruderalvegetation bestandenen Wegsdume
um das Plangebiet sowie die nordwestlich angrenzenden Grinstreifen entlang der Haus-
garten nach Reptilien abgesucht. Die Tiere wurden dabei mit bloBem Auge beobachtet und
anhand kennzeichnender Merkmale, wie Gré3e, Farbung und Musterung, hinsichtlich ihres
Alters (adult, subadult, juvenil) und der Geschlechtszugehdrigkeit unterschieden (Tabelle
4.2-1).

(] Ergebnisse
Innerhalb des Plangebiets wurden keine Reptilien nachgewiesen.

Am 09.04.2020 wurde stdlich des Flurstiicks Nr. 103/6, ca. 35 m westlich des Plan-
gebiets, eine subadulte Zauneidechse (Lacerta agilis) sowie 135 m westlich des Plange-
biets zwei subadulte Mauereidechsen (Podarcis muralis), die sich in der Nahe eines Holz-
stapels befanden, festgestellt (Abbildung 4.2-1 und 4.2-2).

14



4 Uberpriifung des Vorkommens planungsrelevanter Arten

Bei der zweiten Begehung wurden keine Eidechsen gesichtet. Im Rahmen der drit-
ten Begehung wurden ein adultes Weibchen, ein adultes Mannchen sowie eine subadulte
Mauereidechse auf dem 135 m westlich des Plangebiets gelegenen Holzstapel beobach-
tet.

Im Laufe der vierten Begehung konnten wiederum keine Eidechsen festgestellt wer-
den. Alle Eidechsennachweise erfolgten in mindestens 35 m Entfernung zum Plangebiet.
Die Fundpunkte der festgestellten Individuen sind in Abbildung 4.2-3 dargestellt.

Tabelle 4.2-1. Nachweise von Zalineidechse und Mauereidechse an den vier Erfassungsterminen,
untergliedert nach Alter und Geschlechtszugehérigkeit.

Datum 3 adult 2 subadult juvenil Summe
09.04.2020 - - i’z - 3
12.05.2020 0
18.05.2020 1 1 1 3
19.06.2020 0

Abbildung 4.2-1. Subadulte Zauneidechse westlich des Plangebiets (Foto aufgenommen am
09.04.2020).
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4 Uberpriifung des Vorkommens planungsrelevanter Arten

Abbildung 4.2-2. Holzstapel westlich des Plangebiets, auf dem die meisten Mauereidechsen beo-
bachtet wurden (Foto aufgenommen am 18.05.2020).

16



4 Uberpriifung des Vorkommens planungsrelevanter Arten

I veter

0 10 20 30

Legende

-
L | Geltungsbereich der Einbeziehungssatzung "Holzhauser Stralke"
o=

Mauereidechse

o adult, mannlich
) adult, weiblich
O subadult

Zauneidechse

A subadult

Abbildung 4.2-3. Fundpunkte der Zauneidechse und der Mauereidechse.
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4 Uberpriifung des Vorkommens planungsrelevanter Arten

4.3 Europaische Vogelarten

L Methodik

Die Erfassung der Brutvdgel wurde in Anlehnung an die Revierkartierungsmethode
von SUDBECK et al. (2005) durchgefiihrt.

Hierzu erfolgten zwischen Ende Marz und Mitte Juni 2020 finf Begehungen des
Untersuchungsgebiets und der unmittelbaren Umgebung. Die Begehungen am 30.03.,
09.04., 05.05., 18.05. und 19.06.2020 fanden jeweils in den frihen Morgenstunden statt.
Der Artenbestand wurde durch Sichtbeobachtung und Registrierung der artspezifischen
Gesange erhoben.

Gemaf SUDBECK et al. (2005) ist von einem begriindeten Brutverdacht auszugehen,
wenn eine Art an einer bestimmten Stelle mindestens zweimal mit revieranzeigendem Ver-
halten beobachtet wird. Als Hinweis auf ein vorhandenes Brutrevier gilt dabei vor allem das
Registrieren der artspezifischen Reviergesange wahrend des jeweiligen Brutzeitraums der
Art. Gesicherte Brutnachweise resultieren aus der Beobachtung besetzter Nester, von
Jungvdgeln oder Futter tragenden Alttieren.

Auf Grundlage der vorliegenden Beobachtungen wurden die gesicherten und die
sich aus dem begrlindeten Brutverdacht ergebenden Brutreviere abgegrenzt und die dar-
aus abzuleitenden Revierzentren kartographisch dargestellt (siehe Plan 4.3-1). In der Ter-
minologie von SUDBECK et al. (2005) entspricht dies dem Brutbestand des Untersuchungs-
gebiets. Im vorliegenden Bericht werden diese Arten Ubereinstimmend als Brutvégel be-
zeichnet.

Einmalige Beobachtungen sowie Nachweise, die auBBerhalb der von SUDBECK et al.
(2005) genannten zeitlichen Wertungsgrenzen lagen, werden nicht als Bruthinweis gewer-
tet. In diesen Fallen ist die Vogelart nach den methodischen Vorgaben als Nahrungsgast
des Gebiets oder als Durchziigler einzustufen.

o Ergebnisse

[ Artenbestand gemé&n Revierkartierungsmethode

Wéhrend der Brutvogelkartierung im Jahr 2020 wurden 16 Vogelarten innerhalb
oder im unmittelbaren Umfeld des Untersuchungsgebiets beobachtet. Fiir zehn Arten lie-
gen Beobachtungen vor, die eine Einstufung als Brutvogel rechtfertigen. Diese Arten be-
setzten insgesamt 14 Brutreviere im Untersuchungsgebiet und in dessen direkter Umge-
bung.

18



4 Uberpriifung des Vorkommens planungsrelevanter Arten

Knapp auBerhalb des Untersuchungsgebiets liegende Revierzentren von Brutpaa-
ren wurden dem Betrachtungsraum zugerechnet, sofern die Vdgel auch im Untersu-
chungsgebiet revieranzeigendes Verhalten zeigten und dieses fir die Revierbesetzung
von essenzieller Bedeutung ist.

Finf der festgestellten Vogelarten sind als Nahrungsgéaste und eine Art als Durch-
zligler nach den Kriterien von SUDBECK et al. (2005) zu werten. Nicht beriicksichtigt wurden
Vogelarten, die das Untersuchungsgebiet in groBer Héhe und ohne erkennbaren Bezug
zum Gebiet Uberflogen.

Eine Zusammenstellung der nachgewiesenen Vogelarten mit Angaben zum Schutz-
status, zur Einstufung in den Roten Listen Deutschlands (GRUNEBERG et al. 2015) und
Baden-Wiirttembergs (BAUER et al. 2016) sowie zum jeweiligen Status im Untersuchungs-
gebiet enthélt Tabelle 4.3-1. Darin ist auch die Anzahl der 2020 festgestellten Brutpaare
beziehungsweise Brutreviere der einzelnen Arten im Untersuchungsgebiet aufgefihrt.

In Plan 4.3-1 sind die Revierzentren der als Brutvogel eingestuften Arten dargestellt.

° Gefahrdung

Von den im Untersuchungsgebiet und in dessen unmittelbarer Umgebung nachge-
wiesenen Brutvogelarten wird der Star (Sturnus vulgaris) in Kategorie 3 (gefahrdet) der
Roten Liste Deutschlands eingestuft. Der Haussperling (Passer domesticus) ist hingegen
auf den Vorwarnlisten (Kategorie V) Deutschlands und Baden-Wrttembergs gelistet.

Der als Nahrungsgast auftretende Feldsperling (Passer montanus) ist auf den Vor-
warnlisten Deutschlands und Baden-Wiirttembergs vertreten, wahrend der Mauersegler
(Apus apus) auf der Vorwarnliste Baden-W rttembergs gefiihrt wird.

Der Rotmilan (Milvus milvus), im Untersuchungsgebiet als Durchziigler beobachtet,
steht auf der Vorwarnliste Deutschlands.

° Schutzstatus

Alle européischen Vogelarten sind gemaf Bundesnaturschutzgesetz besonders ge-
schitzt. Als streng geschutzt gelten Arten, die in

» Anhang A der EG-Artenschutzverordnung 338/97 oder

’ Anlage 1 Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung
aufgefihrt sind.

Unter den im Untersuchungsgebiet beobachteten Brutvogelarten befinden sich
keine streng geschitzten Arten.

19



4 Uberpriifung des Vorkommens planungsrelevanter Arten

Von den als Nahrungsgast erfassten Vogelarten ist lediglich der M&usebussard (Bu-
teo buteo) streng geschiitzt, da er in Anhang A der EG-Artenschutzverordnung (EG-VO
338/97) gelistet wird.

Der im Untersuchungsgebiet als Durchzligler beobachtete Rotmilan wird ebenfalls
in Anhang A der EG-VO 338/97 geflihrt und ist damit gleichermafen eine streng ge-
schitzte Vogelart.

Tabelle 4.3-1. Im Untersuchungsgebiet und dessen unmittelbarer Umgebung im Jahr 2020 nachge-
wiesene Vogelarten mit Angaben zum Schutzstatus, zur Gefahrdung nach den Roten Listen der
Brutvogel Deutschlands (GRUNEBERG et al. 2015) und Baden-Wirttembergs (BAUER et al. 2016) so-
wie zum Status und zur HAaufigkeit im Untersuchungsgebiet (Legende siehe Tabellenende).
Brutvogel sind durch Fettdruck hervorgehoben. NG = Nahrungsgast. DZ = Durchzligler.

Rote Liste Ar]zah!
Wissenschaftlicher RSv:ere o
ntersu-
Deutscher Name Name Schutz chungsgebiet NG/DZ
D BW und
Umgebung
Amsel Turdus merula b 3
Blaumeise Parus caeruleus b 2
Griinfink Carduelis chloris b 1
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros b 1
Haussperling Passer domesticus b ' ' 1
Kohimeise Parus major b 1
Ringeltaube Columba palumbus b 1
Star Sturnus vulgaris b 3 1
Stieglitz Carduelis carduelis b 2
Turkentaube Streptopelia decaocto b 1
Feldsperling Passer montanus b \Y \Y NG
Ménchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla b NG
Mauersegler Apus apus b \Y NG
Mausebussard Buteo buteo b, sA NG
Rabenkrahe Corvus corone corone b NG
Rotmilan Milvus milvus b, sA \" DZ
Legende
Rote Liste Gefahrdungsstatus
3 gefahrdet
\" Art der Vorwarnliste
Schutzstatus
b besonders geschitzte Art nach BNatSchG
sA streng geschutzte Art nach Anhang A der EG-VO 338/97

20




4 Uberpriifung des Vorkommens planungsrelevanter Arten

. Lebensraumanspriiche und Brutbiologie

Der 2020 nachgewiesene, zehn Arten umfassende Brutvogelbestand wird maB3geb-
lich durch die Habitatausstattung des Untersuchungsgebiets sowie dessen Umgebung und
dem daraus resultierenden Nistplatzangebot fir die Avifauna bestimmt.

Die Revierzentren der beobachteten Brutvdgel befinden sich demnach in der umlie-
genden Wohnbebauung sowie den Gehdlzbestanden. Der gréBte Teil des Untersuchungs-
gebiets, der von Ackerflachen eingenommen wird, ist unbesiedelt. Ein Vorkommen der
Feldlerche (Alauda arvensis) konnte hier nicht festgestellt werden.

Im nordéstlichen Teil des Plangebiets befindet sich ein Revierzentrum des Griinfinks
(Carduelis chloris) im Walnussbaum.

Am nordwestlichen Rand innerhalb des Untersuchungsgebiets liegt je ein Revier-
zentrum der Amsel (Turdus merula), der Tlrkentaube (Streptopelia decaocto), des Grin-
finks, des Stieglitzes (Carduelis carduelis) und der Blaumeise (Parus caeruleus) in den
B&umen und Blschen eines Privatgartens. Bis auf die Blaumeise, die zu den Hbhlenbri-
tern gehért, handelt es sich dabei um Freibriterarten.

Weiter nordwestlich auBerhalb des Untersuchungsgebiets befindet sich je ein Re-
vierzentrum der Blaumeise, des Stars und der Amsel in Baumen und Geblischen der dor-
tigen Privatgérten. Auch zwei Revierzentren der Nischenbriiter Hausrotschwanz (Phoeni-
curus ochruros) und Haussperling sind hier an den Geb&auden nachzuweisen. Ein Revier-
zentrum der zu den Freibriitern gehérenden Ringeltaube (Columba palumbus) wurde auf
einem Grundstlck nérdlich des Plangebiets festgestellt.

Weitere drei Revierzentren von Amsel, Stieglitz und Kohlmeise (Parus major) befin-
den sich éstlich des Untersuchungsgebiets in Baumen auf Privatgrundstiicken entlang der
Holzhauser StraBBe.

Die beobachteten Brutvogelarten sind allesamt haufig im Siedlungsbereich anzutref-
fen und werden als weitgehend stérungsunempfindliche Kulturfolger eingestuft.

In Tabelle 4.3-2 sind die von den nachgewiesenen Brutvogelarten bevorzugt besie-
delten Lebensrdume zusammengestellt. Dartber hinaus enthalt die Tabelle Angaben zu
den artspezifischen Neststandorten und - soweit bekannt - den ReviergréBen der jeweili-
gen Arten.
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4 Uberpriifung des Vorkommens planungsrelevanter Arten

Tabelle 4.3-2. Artspezifische Angaben zu den besiedelten Lebensrdumen, zur Brutbiologie und zu
den ReviergréBen der im gesamten Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutvogelarten. Der
Farbcode bezeichnet die Brutgilde (grun = Freibriter, grau = Hohlenbriter, braun = Halbhéhlen- und
Nischenbriter). Angaben zu Lebensraum, Brutbiologie und ReviergréBe nach SUDBECK et al. (2005),
BAUER et al. (2005a und b), HOLZINGER (1997, 1999), HOLZINGER & MAHLER (2001), BP = Brutpaare.

im Siedlungsbereich, auch in
Steinbriichen und Kiesgruben

(Felswande, Gebaude,
Brlicken etc.)

Art Lebensraum Brutbiologie ReviergroBe
Ubiquist, Walder, Gehdlze im | Freibriter, Nest in Baumen | Héchstdichten in Mitteleu-
Amsel Offenland und in Siedlungen | und Strauchern sowie an ropa auf Flachen von 20-
Gebauden 49 ha: durchschnittlich
2,5 BP/ha
Blaumeise Strukturreiche Laub- und Héhlenbriter, Nest in Mittlere ReviergréBe 0,5
Mischwalder, Siedlungsbe- Baumhohlen aller Art, auch | ha
reich in Nistkasten
Grinfink Vor allem im Siedlungsbe- Freibriter, Nest in Laub- Geringe Nestabstande
reich, daneben halboffene und Nadelbdumen in 0,6- (<3 m)
Landschaft, lichte Mischwél- | 10 m Héhe
der und Waldrander
Urspriinglich in offenen, Nischenbriter, Nest in Mittlere Reviergréi3e in
baumlosen Felsformationen | Nischen, Halbhéhlen oder | Deutschland 0,8 ha
UsusTeieainETE beheimatet, aktuell vor allem | auf gedeckten Simsen

Haussperling

Kulturfolger in dérflichen und
stadtischen Siedlungen, Hohl-
raume an Gebauden zur
Nestanlage

Héhlen- und Nischenbruiter,
Nest bevorzugt an
Gebauden

Kolonie- und Einzelbriter

Bevorzugt Altholzbesténde
von Laub- und Mischwaldern,

Hohlenbriter, Nest in
Specht- und Faulnishéhlen,

Hochstdichten in Mitteleu-
ropa auf Flachen von 20-

(Balkon, unter Dachern, auf
Fensterladen)

Kohlmeise Feldgehdlze, Siedlungsbe- auch in Nistkasten 49 ha: durchschnittlich
reich (Kulturfolger) 16,3 BP/10 ha
Walder aller Art, offene Kul- Freibriiter, Nest in Laub- Siedlungsdichte 0,5-2,0
Ringeltaube turlandschaft mit Baum- und Nadelbdumen BP/10 ha, in dichten
gruppen, Feldgehdlze und Waldern 0,5-1,5 BP/10 ha
Parks
Lichte Laub- und Laub- Hoéhlenbruter, Nest in zum Teil kolonieartiges
mischwalder, offene Wiesen- | ausgefaulten Astléchern Briten, nur kleine Nest-
landschaften mit altem Baum- | und Spechthéhlen, auch in | territorien werden vertei-
Star bestand (Streuobst) Nistkasten digt. Héchstdichten in
Mitteleuropa auf Flachen
von 20-49 ha: durch-
schnittlich 43,5 BP/10 ha
Offene und halboffene Freibruter, Nester i.d.R. auf | Entfernung Nest-
Landschaften mit auBersten Zweigen von Nahrungsgebiet in SW-D:
Stieglitz abwechslungsreichen und Laubb&umen, auch in ~154 m, max. meist < 400
mosaikartigen Strukturen, hohen Geblischen m
gemieden werden lediglich
dichte Walder
In Europa fast ausnahmslos | Baumbruter, Nester auf ReviergréBe 0,05 - 0,35
in Dorfern und Stadtgebieten | Baumen und Strauchern, ha, minimaler Nestab-
Turkentaube auch an Gebauden stand 6 - 12 m
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4 Uberpriifung des Vorkommens planungsrelevanter Arten

° Nahrungsgéaste und Durchzlgler

Im Rahmen der Bestandserfassung wurden finf Arten ausschlieBlich als Nahrungs-
gaste und eine Art als Durchziigler registriert (Tabelle 4.3-1).

Feldsperling und Ménchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla) wurden bei der Nahrungssu-
che auf den Badumen und Strauchern in den Garten des Wohngebiets beobachtet, wahrend
die Rabenkréhe (Corvus corone corone) in den Ackern auf Nahrungssuche war. Der Mau-
ersegler ernahrt sich ausschlieBlich von im Flug gefangenen Insekten und wurde bei der
Jagd im freien Luftraum (ber dem Plangebiet gesichtet. Der Mausebussard wurde am
18.05.2020 auf einem Einzelbaum am Feldwegrand stidlich des Untersuchungsgebiets sit-
zend sowie beim Flug Uber das Plangebiet beobachtet.
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5 Artenschutzrechtliche Bewertung

Nachfolgend wird das Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 Abs. 1
BNatSchG fiir die im Untersuchungsgebiet und dessen unmittelbarem Umkreis nachge-
wiesenen artenschutzrechtlich relevanten Arten (siehe Kapitel 4) Gberpriift.

5.1 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Im Zuge der Bestandserfassungen 2020 wurden Vorkommen der nach Anhang IV
der FFH-Richtlinie streng geschitzten Reptilienarten Zauneidechse und Mauereidechse
westlich des Plangebiets nachgewiesen.

Um zu verhindern, dass Eidechsen wahrend der Bauphase in das Plangebiet gelan-
gen und dabei méglicherweise verletzt oder getdtet werden, wird ein Reptilienschutzzaun
entlang der westlichen Grenze des Plangebiets errichtet (MaBnahme Nr. V1).

Die Erfassung méglicher Quartierstrukturen fir Fledermause zeigte, dass keine
Quartierméglichkeiten flir baumbewohnende Fledermausarten im Plangebiet vorhanden
sind. Eine Tétung oder Verletzung von Individuen sowie die Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten kann daher ausgeschlossen werden. Ferner kann ausgeschlos-
sen werden, dass baum- und gebaudebewohnende Fledermausarten in der Umgebung
des Plangebiets vorhabenbedingt erheblich gestdrt werden, da von einer Vorbelastung der
im Siedlungsbereich vorkommenden Individuen auszugehen ist.

Unter Einhaltung der VermeidungsmaBnahme Nr. V1 ist ein Auslésen des Ver-
botstatbestands des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Téten und Verletzten von Indivi-
duen) durch die Umsetzung des Vorhabens hinsichtlich der streng geschiitzten Ei-
dechsenarten auszuschlieBen.

Die Durchfiihrung vorgezogener AusgleichsmaBnahmen ist nicht erforderlich.

5.2 Europaische Vogelarten

Es wird davon ausgegangen, dass der im Plangebiet befindliche Walnussbaum im
Kurvenbereich der Holzhauser StraB3e im Zuge der Bebauung entfernt werden muss. Um
zu vermeiden, dass Gelege von Brutvogeln zerstért beziehungsweise flugunféhige Jung-
vogel bei der Fallung des Baums getbtet werden, ist der Baum auB3erhalb der Vogelbrut-
phase in der Zeit zwischen Anfang Oktober eines Jahres und Ende Februar des Folgejah-
res zu féllen (MaBnahme Nr. V2). Darlber hinaus wird davon ausgegangen, dass das
betroffene Brutpaar des Griinfinks nach der Beseitigung des Baums auf andere Gehdlze
in rdumlicher Nahe ausweichen kann.

Hinsichtlich der im Umfeld des Plangebiets festgestellten Brutvogelvorkommen sind
von méglichen baubedingten Stérungen allenfalls wenige Individuen allgemein haufiger
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und weit verbreiteter Arten betroffen, fir die Ausweichmdglichkeiten im rdumlichen Zusam-
menhang vorhanden sind.

Bei den Brutvogelarten handelt es sich zudem um typische Arten der Siedlungs-
rdume, die an von Menschen, Maschinen und Fahrzeugen verursachte optische und akus-
tische Reize gewdhnt sind. Anlage- und betriebsbedingte Stérungen, die zu einer Aufgabe
von im Umfeld des Plangebiets gelegenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten dieser Arten
fUhren, sind daher auszuschlieBen.

Unter Einhaltung der VermeidungsmaBnahme Nr. V2 ist ein Auslésen des Ver-
botstatbestands des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Téten und Verletzten von Indivi-
duen) durch die Umsetzung des Vorhabens hinsichtlich der Brutvégel auszuschlie-
Ben.
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6 MaBnahmen

MaBnahmen zur Konfliktvermeidung sind erforderlich, um das Eintreten von Ver-
botstatbestédnden des § 44 Abs. 1 BNatSchG hinsichtlich der festgestellten Vorkommen
der Mauer- und Zauneidechse in der ndheren Umgebung und des Revierzentrums des
Brutvogelpaares im Plangebiet zu verhindern.

Die zur Konfliktvermeidung notwendigen MaBnahmen sind:

4 Errichtung eines Reptilienschutzzauns westlich des Plangebiets (MaBnahme Nr.
V1),

4 Ausfihrungsbeschrankung beziglich der Fallung des Walnussbaums (MaBBnahme
Nr. V2).

Die MaBnahmen werden im Folgenden anhand von MaBnahmenblattern beschrie-
ben.
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MaBnahme Nr. V1
Bezeichnung: Errichtung eines Reptilienschutzzauns westlich des Plange-
biets

1  Art der MaBnahme
X Konfliktvermeidung
] Vorgezogener Ausgleich (CEF)
] Sicherung Erhaltungszustand (FCS)

2 Zugeordnete Konflikte/Beeintrachtigungen, Zielsetzung
Vermeidung des Tétens und Verletzens (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) von Individuen der
Zauneidechse und der Mauereidechse.

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang
In etwa 35 m Entfernung westlich des Plangebiets wurden ein Individuum der
Zauneidechse und in ca. 135 m Entfernung westlich des Plangebiets mehrere Individuen
der Mauereidechse beobachtet. Die Mauereidechsen hielten sich vorwiegend in einem
Holzstapel am Ackerrand auf.
Die genannten Standorte werden vom Vorhaben nicht beeintrachtigt, jedoch soll verhindert
werden, dass Individuen dieser streng geschiitzten Arten in den Baustellenbereich gelan-
gen. Daher wird ein Reptilienschutzzaun entlang der westlichen Begrenzung des Plange-
biets errichtet.
Der Schutzzaun beginnt an der Holzhauser Stral3e, folgt der westlichen Grenze des Plan-
gebiets und endet 10 m in Verldngerung des Plangebiets. Es werden mindestens 63 m
Zaun bendétigt
Die Errichtung des Reptilienschutzzauns erfolgt vor der baulichen Inanspruchnahme des
Plangebiets. Der Zaun ist fir den gesamten Zeitraum der Bauarbeiten zu erhalten und
gegebenenfalls von Vegetation freizuschneiden.
Es wird empfohlen flir den Reptilienschutzzaun Polyethylen-Folie (Rhizomsperre) zu ver-
wenden, da sich diese durch eine besondere Langlebigkeit und Witterungsbestandigkeit
auszeichnet und auf Grund ihrer glatten Oberflache von Mauereidechsen nicht Giberklettert
werden kann. Die Folie sollte mindestens 70 cm hoch sein und wird ca. 20 cm tief in den
Boden eingegraben.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Im Vorfeld der baulichen Inanspruchnahme des Plangebiets.

5 Lage der MaBnahme
Die Errichtung des Reptilienschutzzauns erfolgt entlang der westlichen Grenze des Plan-
gebiets und reicht im Sliiden 10 m ({ber das Plangebiet hinaus. Es werden mindestens
63 m Zaun benétigt.

6 Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmaBnahmen
Die Funktionsféhigkeit des Reptilienschutzzauns ist in regelméBigen Abstédnden zu Uber-
priifen.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Der Reptilienschutzzaun ist Uber die gesamte Bauzeit zu erhalten. Als Material fir den
Zaun wird eine Folie aus langlebigem Polyethylen (Rhizomsperre) mit mindestens 70 cm
Héhe empfohlen.
Gegebenenfalls ist im Verlauf der Bauzeit der Reptilienschutzzaun von Vegetation freizu-
schneiden. Dies ist dann der Fall, wenn die Vegetation beginnt den Zaun zu Gberwachsen.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
Die Funktionsféhigkeit des Zauns wird regelmaBig von der 6kologische Baubegleitung
Uberpriift und der Auftraggeber gegebenenfalls auf ein erforderliches Freischneiden des
Zauns hingewiesen.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme: -

28




6 MaBnahmen

MaBnahme Nr. V2

Bezeichnung: Ausfiihrungsbeschrankung beziiglich der Fallung des Wal-
nussbaums

1 Art der MaBnahme
X Konfliktvermeidung
[] Vorgezogener Ausgleich (CEF)
] Sicherung Erhaltungszustand (FCS)

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

Vermeidung des Tétens und Verletzens von Brutvégeln beziehungsweise des Beschadi-
gens und Zerstérens ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

3 Beschreibung der MaBnahme inklusive MaBnahmenumfang

Die Fallung des Walnussbaums innerhalb des Geltungsbereichs der Einbeziehungssat-
zung "Holzhauser StraBe" in Rheinau-Linx hat ausschlieBlich im Winterhalbjahr (zwischen
dem 1. Oktober eines Jahres und dem 28./29. Februar des Folgejahres) zu erfolgen und
damit auBerhalb der Lege-, Brut- und Aufzuchtzeit von gehdlz- oder gebaudebriitenden
Vogelarten.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme
Zwischen dem 1. Oktober eines Jahres und dem 28./29. Februar des Folgejahres.

5 Lage der MaBnahme
Walnussbaum innerhalb des Geltungsbereichs der Einbeziehungssatzung.

6 Erforderliche PflegemaBnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaBnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme: -
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Legende

L o _l: Geltungsbereich der Einbeziehungssatzung "Holzhauser Stralle", Linx

I _| Untersuchungsgebiet Brutvogel

Gefahrdungs- und Schutzstatus
Eintrag in Roter Liste Baden-Wiirttemberg 2016

‘ Art der Vorwarnliste

Arten ohne Symbol sind in der Roten Liste Baden-Wirttemberg entweder als ungefahrdet
eingestuft oder nicht bewertet.

Brutvogel

Die Kirzel kennzeichnen das vermutliche Revierzentrum bzw. den nach-
gewiesenen Neststandort.

Kiirzel Deutscher Name  Rote Liste D*> Rote Liste BW' Schutzstatus

A Amsel * * b

Bm  Blaumeise * * b

Gf  Griunfink * * b

H Haussperling \% \% b

Hr  Hausrotschwanz * * b

K Kohlmeise * * b

LIRS Rt  Ringeltaube * * b

Flad S Star 3 * b

gy B Sti  Stieglitz * * b
[ ‘IT_ = Ay .

4 - Tt Turkentaube * * b
Gefdahrdung

3 = geféhrdet
V = Vorwarnliste

Schutzstatus
b = gemal § 7(2) Nr. 13 BNatSchG besonders geschiitzte Art
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